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Redaksiyva Surasindan

On soz avozi:

Demokratiklosdirmonin sosial-siyasi rakursdan
moadani-moanavi rakursa transferi haqqinda

XX oasrin boyiik filosoflar1 belo bir sual qoyurlar ki, “ilahiyyatin qul-
luggusu olmus falsafa siyasote qulluq eds bilormi?”' XXI osr bu suala “ho”
deyo cavab verir. Olbotto, ogor siyasot Oziinii dork etmoyo caligsa vo ali
magsadinin mahz insanlara qulluq etmok oldugunu nazors alsa, onda falso-
fonin xidmoatindon istifado etmok bir zorurato ¢evrilir. Hom do falsofonin
metafizik problemlorlo masgul olmasi, ilahiyyatin tematikasina miiraciot et-
masi he¢ do o demok deyil ki, o, comiyyat vo dovlatgilik problemlarins tot-
biq oluna bilmaz.

Neca ki, tarix folsofasinin, eloca do siyasatsiinasligin tomal prinsiplori
Platon va Aristotel torofindon, mohz folsofi diinyagoriisli miistovisindo iglo-
nib-hazirlanmigdir. Ona goro do bu giin siyasatin yenidon folsofoyo iiz tut-
masi1 tamamils ganunauygundur. Hom da biz bunu he¢ do “yolunu azmis 6v-
ladin dontisii” (F.Dostoyevski) kimi togdim etmok istomirik. Olbatto, siyasot
tarixindo yolunu azmagq hallarina ¢ox misallar gotirmok olar. Amma bunlar
osason tarixin ugursuz sohifoloring aiddir. Ugurlu siyasot, basori toraqqiyo
xidmot edon siyasi kurslar homiso folsofoyo sdykonmisdir.

' Jlegunac D. Cwmpicn uctopun // "Usbpammoe: Tpymmas cBoGoaa", Mockaa,
POCCII3H, 2004, c. 516.
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Foalsafa va sosial-siyasi elmlor — 2011, Ne 1

Nozoro alinmalidir ki, hor bir dovr tokco cismani diinyada bas veron
doyisikliklorlo deyil, hom do diisiinco torzindoki yeniliklorlo sociyyslonir.
Yeni metodlarla silahlanmis idrak ononovi hadisslore do forqli mévqgelordon
yanagir vo bu da 6z ndvbasinds diinyanin yeni manzarasinin formalasmasina
sobab olur.

Elmin 6z todqiqat metodlar1 vardir vo zaman keg¢dikco onlar da yeni
keyfiyyat kasb edir vo zonginlosir. Folsofa iso elma nozoron daha otalotlidir
va ona gora do folsaofi diinyagdriisiinlin doyisilmasi {i¢iin tokco maddi diinya-
da deyil, hom ds onun inikas1 olan elmdo vo incasonatds yeni keyfiyyot mor-
halasing kecidlorin bas vermasi tolab olunur.

Yasadigimiz tobii miihitlo yanasi, hom do sosial miihitin, siyasi realli-
gin nisbi miistaqil inkisaf qanunauygunluqlar1 askar edilorkon onlarin 6z
arasinda da miioyyan daxili rabits oldugu molum olur. insanin 6zii do hom
bioloji, hom sosial, hom do monavi varligin iizvi suratds birlosdiyi sinkretik
realliqdir. Buna goéro do biz insanla diinya arasinda miinasibatdon danisar-
kan, bir torafdon diinyanin, digor torafdon do insanin forqli rakurslarini noze-
ro almaga borcluyuq. Dlbatts, insanin sosial varliq kimi mohz sosial miihit-
lo, bioloji varliq kimi tobii miihitlo vo ruhi-monavi varliq kimi madani-mo-
navi miihitlo oks-slagads dyronilmasi daha mogsadsuygundur. Lakin bu to-
roflor arasinda ¢arpaz miinasibatlor do miimkiindiir. Masolon, sosial-manovi
miihit insanin psixikasina vo natica etibarilo bioloji varligina tosir edorok
onun saglamligin1 sortlondiron asas amillordon biri kimi ¢ixis edir. Yaxud
torsing, tobii miihitin ahongdarlig1 ekoloji cohotdon tomizliyi vo ya tobii-es-
tetik gozollik insanin hom saglamligl {iclin, hom do monovi durumu vo
yaradici foaliyyaeti {iclin 6nomli gortlor sirasindadir.

Comiyyatin monoavi hoyati nisbi miistoqil bir hadiso olsa da, o, siyasi-
hiiquqi durumla six surotdo olagodardir. Hiiquq sistemi tokmillosdirilmaso,
insanin monoavi-intellektual tolobatin1 6doyon vasitoloro nozarot etmok vo
onlar1 yonlondirmok miimkiin olmaz. Belo ki, istor fikir azadliginin, s6z
azadliginin tomin edilmosi, istorso do yaradici foaliyyotin mohsullarinin ton-
zimlonmoasi vo miislliflik hiiququnun tomin edilmosi bu sahodo miivafiq qa-
nunvericilik aktlarinin olmasin tolob edir. Yoni monovi-intellektual proses-
lor siyasi-hiiquqi ger¢oklikdon miioyyon monada asili olur. Mohz buna goro-
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Redaksiya Surasindan

dir ki, sosial vo siyasi miistovilords azadligin borqorar olmasi elm vo sonot
saholorinds yaradict miihitin tomin edilmosi, habels fikir pliiralizmino mey-
dan acilmasi ti¢ilin sort olur.

Comiyyatin demokratiklogdirilmasi he¢ do ancaq siyasi proseslors aid
olmay1b ictimai hayatin biitlin saholorins vo rakurslarina aiddir. Eynilo azad
roqabot prinsipi do tokco iqtisadiyyata aid olmayib, yaradici foaliyyot
saholori {iciin do miihiim sortdir. Istor siyasi vo ideoloji sahalords, istarsa do
elmi foaliyyot sahasindo yeni fikrin sdylonmosi, nagr olunmasi vo ohaliys
catdirilmas1 miioyyon miigavimatlo qarsilanir. Rosmi qadagalar qoyulmasa
da, ictimai royin movqgeyindon ¢ox sey asilidir. Demokratik 6lkslords senzu-
ran1 bir ndv ictimai ray avoz edir. Onun yaratdigi baryerlori kegmok ¢otin ol-
dugundan, oksor hallarda ictimai siiurun ideya soviyyasino qaldirilmasi ove-
zing, ideyanin bayagilagsmasi, basitlogmosi vo ictimai siiur soviyyasine endi-
rilmasi miisahido olunur. Miiasir kapitalizm comiyyatindo “kiitlovi modoniy-
yatin” genis yayilmast vo mohz asagi soviyyali tobago li¢iin nozords tutul-
mus asorlorin genis yayilmasi bir ndv oksariyysti tomin etmoklo, zahiron de-
mokratizm prinsipina bonzoso do, dorin qatda demokratiklogsmoys ziddir.
Belo ki, demokratiya hec do kiitlovilosms vo bayagilasma kimi basa diistilo
bilmoaz. Demokratik quruluslu 6lkolords sosial-siyasi hoyatla moadoni-mone-
vi hoyat arasinda ¢arpaz miinasibatin belo bir xiisusiyyoti do nozors alinma-
lidir ki, burada moaqsad elitar stiurun kiitlovi siiura tabe etdirilmosi olmayib,
oksing, kiitlonin 6nomli bir hissosini yliksok monavi-intellektual soviyyayo
galdirmaq istigamoatindo moqsodyodnlii bir ictimai prosesi hoyata kegirmok-
dir.

Ictimai qurulusun els formalar1 optimal hesab olunur ki, burada hor bir
zaman kosiyindo ictimai roy nozors alinmaqla yanasit onun mogsadydnlii su-
rotdo doyisdirilmoasi vo azligda qalan yaradici tofokkiir sahiblorinin movqe-
yinin miixtolif vasitolorlo comiyyoto tolqin olunmasi hoyata kegirilir. Belo
ki, istor tohsilin mozmunu, istor kiitlovi informasiya vasitolorinin oriyentasi-
yasl, televiziya proqramlarinin tematikasi vo ideya istiqamaoti elitar azliq to-
rofindon, ictimai maraqlari, dovlotcilik movgeyini nozors almaqla miioyyon
edilir; amma bu amillor biitovliikkdo comiyyetin diisiinco torzino, z&vqiing,
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Foalsafa va sosial-siyasi elmlor — 2011, Ne 1

movgeyino askar vo geyri-askar sokildo tosir etmoklo ndvboti zaman kosi-
yindo ictimai royin artiq yeni saviyyayo qalxmasini tomin edir.

Falsofi fikir no gqodor miicorrad olsa da, son naticads insanlarin vo co-
miyyatin manafeyine xidmaot etmolidir. Ona goro do insanin hoyat idealinin,
estetik zOvqlin, oxlaqi prinsiplorin, intellektual hodoflorin diizgiin secilmo-
sinda falsofonin rolunu artirmaq vo onun qalxmis oldugu miicorrad fikir so-
viyyosindon konkret problemlorin elmi-nazari tohliline kecid mexanizmlori
isloyib-hazirlamaq tolob olunur. Folsofo bir ndv ideologiya {igiin tomal rolu-
nu oynayir. Lakin hansi folsofoyo istinad edilmosi, hansi diinyagoriisiiniin
rohbar tutulmasi bu masalalards ¢ox 6nomlidir.

Onco hodoflor diizgiin secilmolidir vo ancaq bundan sonra bu hodaflo-
ro catmaq liglin mogsadyonlii ictimai foaliyyotin optimal metodlar: islonib-
hazirlanmali vo dovlstin biitiin potensial resurslart bu magsadlorin realizasi-
yasma yonoldilmolidir. Tesadiifi deyildir ki, son vaxtlarda Azorbaycanin
ideya mokaninda aktual olan masalalor sirasinda demokratik dovlst qurucu-
lugunun Azorbaycan modelinin islonib-hazirlanmasi, yeni iqtisadi inkisaf
modelinin asas prinsiplorinin miioyyon edilmosi, neft kapitalinin intellektual
kapitala c¢evrilmasinin sosial mexanizmlorinin iso salinmasi, milli ideya vo
ideologiyanin formalasdirilmasi va s. bu kimi problemlor baslica yer tutur.
Bununla yanasi, milli madoniyystin {imumbosori modoniyyat kontekstindo
identifikasiyasi, sivilizasiyalararasi vo dinlorarast dialoq masalslori do xiisu-
si aktualliga malikdir.

Tam qanunauygun haldir ki, “Folsofo vo sosial-siyasi elmlor” jur-
nalmin tematikasi da giiniin toloblorino uygun olaraq miioyyon edilmis vo
miiasir toloblor baximindan aktual saydigimiz masolslors daha ¢ox yer veril-
migdir. Jurnalin bu némroasindo folsofo tarixi ilo bagl mosolslorlo yanasi,
miasir dévrdo elmin inkisaf ganunauygunluglarini oks etdiron todqigatlara,
habelo Azorbaycanin siyasi realliglarinin elmi-nozori miistovido aragdirilma-
sina dair mogqalolor dorc olunur.

Ramiz MEHDIYEV
AFSEA-nin prezidenti,
Redaksiya Surasinin sadri, akademik
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Foalsafa tarixi

Miasir tiirk folsofasi

A.N.Nisanbayev, Q.K.Kurmangqaliyeva
(Qazaxstan)

Miiasir tlirk todqiqat¢ilarinin falsofi diisiincolori séziin osl monasinda
diinya folsofi fikir xozinosinin torkib hissasidir. Diinya falsofi fikrin inkisa-
finda xiisusi bir morhoaloni ifade edon tiirk falsofasi tiirkdilli dovlet va xalg-
larin monavi madaniyyatinin inkigafinda boytiik rol oynayir. Diinya falsofasi-
nd hasr olunmus layihonin yerine yetirilmasi, habels tiirk xalglarinin madoni
irsina miiraciot edilmasi, tlirk falsafosinin mahiyyati va toyini, tarixi rolu vo
monavi moadoniyyatds yeri, onun miistoqil statusu vo s. yeni vo olduqca ak-
tual mosololordondir.

Yaxin kegmisdo postsovet mokaninda yasayan bir sira tiirkdilli xalg-
lar miistaqillik oldo etdi. Tarixi baximdan misilsiz olan bu hadise 6zii ilo
tokca identikliyin axtarilmasi deyil, hom do diinya global mokanina inteqra-
siyaya aid olan bir sira shomiyyatli problemlor do gotirdi. Oziiniiidentifik-
lagdirma masalalari ilo six bagl olan miiasir inteqrasiya proseslori tiirkdilli
dovlatlorden diinyanin bugiinkii strukturunda, bugiinkii diinya siyasatinds vo
diinya madoniyyatinds 6z yerini toyin etmayi tolob edir.

* A.N.Nisanbayev —falsofo elmlori doktoru, akademik, Qazaxstan Elmlor Akademiyasi-
nin Falsofs Institutunun direktoru;
Q.K.Kurmangqaliyeva — folsofo elmlari doktoru.
-9.-



Foalsafa va sosial-siyasi elmlor — 2011, Ne 1

Bu prosesds folsofo xiisusi rol oynayir. Buna goro do folsofonin xa-
rakteri vo mozmunu, onun 6ziinds dasidigi doyarlor ideoloji shomiyyat kosb
edir va ictimai inkisafda xiisusi rol oynamaga baslayir. Comiyyotdoki mods-
ni-monavi iqlim, onun xaricdon galon intellektual-monovi tosirlora qarsi da-
vamlilig1 bu comiyyastin hansi folsofo agilamasindan, falsofodo hanst doyor-
lorin oks olunmasindan asil1 olacaqdir.

Deyilonlor milli dovlstlari tohliiks altina qoyan globallasma proseslo-
rinin viisot aldig1 bir soraitdo miistoqillik oldo etmis tiirkdilli xalqglar {igiin
boyiik ohomiyyat kosb edir. Ictimai sistemin kokiindon doyisildiyi, anonovi
hoyat torzindon miras qalmis modoni tosirlorin miiasir hoyatin demokratiya
va bazar miinasibatlori modoniyyati ilo toqqusdugu bir dévrds 6z xiisusi in-
kisaf yolunu segcmok zorurati yaranir. Bu iso adoton comiyystdo asasli doyi-
sikliklorin bas verdiyi dovrlorde yaranan asagidaki masalalori yenidon aktu-
allagdirir: kegmisin madoni irsino neco miinasibat baslomaliyik? Onu qobul
etmoli, yoxsa ondan imtina etmoliyik? Miiasir diinyanin falsofasi neco olma-
lidir?

Strateji inkisaf yolunun secimindo tarixi yanagmani rohbor tutaraq
hesab edirik ki, ke¢gmisin modani irsi xalqin yaddasindan silinmomolidir. O,
bizim bu giliniimiizlin vo golocoyimizin miitoraqqi torkib hissasi olmalidir.
Buna goro do tlirk folsofosinin tarixi vo bu giinilinlin dyronilmaesi tiirkdilli
Olkolorin miiasir folsofasinin inkisafi {i¢lin miistosna shomiyyat kosb edir.
IIk névbada ona gora ki, diinya falsofi fikir tarixindo yaxin kegmiso qodor
“tiirk folsofosi” anlayisi imumiyyotlo movcud deyildi. Avrasiya qitosindo
nohong bir orazi tutan vo zongin tarixo vo moadoni ononoaloro malik olan bu
xalglarin intellektual diinyagoriisii vo diislinco formasina etinasiz miinasibot
var idi.

Tirkdilli xalglarin falsofosinin hartorafli dyronilmasi folsofodo golo-
cok tadqiqatlar ii¢lin boyiik imkanlar acir. “Tiirk folsofosi” anlayisinin olma-
masinin, bu mévzunun hom falsafs tarixinda, hom do miiasir falsofads kifa-
yot godar islonmomasinin ideoloji vo siyasi saboblori var idi. Tirkdilli “so-
vet Sorqi” xalglarinin miistomlokods oldugu illords ideoloji biindvrads belo
bir tezis dururdu ki, guya gerido galan xalqlarin haqiqi tarixi vo madoniyyati
Oktyabr inqilabindan sonra baslamisdir. ©vvallor tarixdo rast golinmoyon
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Folsafa tarixi

bir qurulusa tiirkdilli xalglarin zongin ke¢gmisindon, nailiyyatlorindon, onla-
rin tarixi prosesa, ictimai sliura tosirindon bohs edon tarix do lazim deyildi.
Kiitlovi stiura belo bir fikir yeridilirdi ki, kapitalizmin yanindan 6torok bir-
basa sosializmo kecid etmis xalglarin noinki dovlst¢iliyi, he¢ modoniyyati
do olmamisdir. Milyonlarla insanlar buna inanirdi.

Tam yeni bir biindvroys sdykonon yeni ictimai qurulusa istigamot
alan sosialist ideologiyas1 sliurlu olaraq ke¢misin irsindon qaliq kimi imtina
edirdi. Tiirkdilli xalglarin monovi moadoniyyot mohsullari “miilkadar-boy
qaliglar1” kimi qiymatlondirilirdi.

Deyilanlor homginin basqa bir sobablo do izah olunur. Uzun illor hu-
manitar elmlordo avroposentrist meyllori hokm siiriirdii. Avroposentrist ba-
xiglara gora, monavi madoniyyatin yliksok niimunslori sivil adlandirilan
xalglarin ruhunun yaradici foaliyystinin mohsullaridir. Belo bir fikir yiirtidii-
lirdii ki, sivil inkisafdan mohrum olan xalqlar yiiksok intellektual foaliyysto
gadir olmadiglarina goéro onlarin moadoniyyatinin dorin folsafi monasi ol-
mamisdir.

Filosoflar ¢ox yaxs1 bilirlor ki, bu fikri konseptual baximdan daha
aydin formada 6ziiniin “Falsofs tarixindon miihazirolor’indo Hegel ifads et-
misdir. Onun “Oz xiisusi monasinda falsafo Qarbdon baslayir”, “Sorq fikrini

2 (13 ”1

biz folsofo tarixindon ¢ixarmaliyiq”, “...burada folsofi idraka yer yoxdur
kimi fikirlori bunun ayani siibutudur.

Falsofs vo onun tarixine bu ciir qiymot iki asr bundan avval verilso
do, belo bir movge holo indi do qalmaqdadir. Ancaq deyilonlor bu giin artiq
sosial vo ideoloji sababloarlo yox, folsofonin toyini, onun mona vo mozmunu-
nu, folsofonin elmlo, incosonstlo, poeziya ilo, dinlo vo s. qarsiligl nisbati
mosalalorinin bu giin do aktual olmasi ilo izah olunur.

Folsofo modoni-tarixi, sosial-siyasi kontekstlo alagolondirilonds, cog-
rafi goraitlo, xalqin sosial-psixoloji xiisusiyyatlori ilo olagodo nozordon kegi-
rilondos folsofo fenomeni xiisusilo diskussiyalara sobab olur. Bu ciir kognitiv
situasiyanin naticosidir ki, folsofonin yaranmasi, onun universal fenomen
olub-olmamasi vo s. ilo bagli fikir eyniliyi yoxdur.

! I'ezens I'.B. Jlexuun no ucropun dunocodun. Ku.1. CI16: Hayka, 1993. c. 146, 147.
-11-



Foalsafa va sosial-siyasi elmlor — 2011, Ne 1

Bu ciir miirokkob masalolor filosoflart falsofonin milli obrazini inkar
edonlora vo onu qobul edonlors ayirdi. Bundan basqa, falsofonin monsgoyi
barasindo do filosoflar arasinda fikir eyniliyi yoxdur. Bozilori falsafonin mii-
oyyon saboblordon yalniz godim Yunanistanda, Hindistanda, Cindo yaran-
mig vo sonradan diinyanin digor bdlgaloring otiiriilmiis unikal fenomen oldu-
gunu geyd edirlor. Digorlori iso hesab edirlor ki, falsofa biitiin madoniyyatlo-
ro xas olmus vo biitiin xalqlarin tarixindo 6ziino yer almisdir. Bunlarla bagh
olan basqa bir masololords do fikir ayriligi miisahido edilmokdadir.

Beloliklo, miiasir goraitdo folsofonin toyini, statusu, mahiyyastino ya-
nasmalar olduqca miixtalifdir ki, bu da ¢ox vaxt tiirkdilli xalglarin folsofosi
do daxil olmaqgla onun “Afrika falsofasi”, “Indoneziya falsofosi” vo s. bu
kimi formalarinin inkar edilmasins gatirib ¢ixarir.

Oxucuya miiasir tiirkdilli xalglarin dyrondiyi problemlorin bir qismi-
ni, 6zii do ¢ox vacib bir qismini toqdim edon “Diinya falsofi irsi”’nin redak-
siya surast bu situasiyaya aydinliq gotirmoayo, diskussiyaya 6z miinasibatini
bildirmoys cohd gostormisdir. Biz hesab edirik ki, tiirkdilli xalglarin false-
fasi tlirkdilli xalglarin falsofi fikrinin biitlin nailiyyastlorini 6ziindo birlosdirir.
Tiirkdilli xalglarin tarixi kimi, falsofaosindo do hals ¢oxlu sayda “ag lokolor”
var, ¢linki o, sovet mokaninda rosmi falsofs kimi qobul olunmurdu.

Maraqhidir ki, tiirkdilli xalqlarin falsofasini todqiq edon pesokarlar
arasinda da bu ciir fikir moévcud idi. Onlarin fikirlorine gors, kdcorilik intel-
lektual foaliyyatlo vo onun oturaq hoyat torzi osasinda yaranana ali formast
ilo — folsofa ilo bir araya sigmur.

Obyektiv todqigatcilar (V.V.Bartold, V.V.Radlov, B.A.Serebrennikov,
N.K.Dmitriyev, N.A.Baskakov, L.N.Qumilyov, N.T.Sauranbayev, M.B.Bala-
kayev, A.I.Iskakov, S.A.Amanjolov vo b.) tiirkdilli xalqlarin 6yronilmosindo
ciddi addimlar ata bilmis, tiirkdilli xalglarin tarixi, dili, onanoslorinin, habelo
tiirk xalglarinin on taninmis niimayondslorinin diinyagoriisiiniin dyronilmo-
sino xiisusi tohfalor vermisdilor.

Lakin bu arasdirmalarin on boyiik ¢atismazlig1 onda idi ki, tiirk xalg-
larinin monovi hoyat fenomenlori ya dil (bu halda dil va dil isaralori todqiqat
paradigmasi istiinliik toskil edirdi), ya da sifahi xalq yaradicilig1 ( bu halda
filoloji todqiqat paradigmasi tstiinliik togkil edirdi) fenomenlorino reduksiya
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edilirdi. Buna goro do sovet ddvriiniin tiirkologiyasinda dilgilik, filologiya,
tarix osas istigamatlordon idi. Bir elm vo peso biliyi sahasi kimi falsafs iso
ideologiyanin tasiri altinda oldugundan “tiirk” problematikasindan getdikco
daha da ¢ox aralanirdi.

Buna gors do genis oxucu tiirkdilli xalglarin falsofasi ilo tanis deyildi.
Bu isdo pantiirkgiiliik vo panislamgiliq ideyalar ilo miibarizo aparan bolse-
vizmin rolu da az olmamuisdir.

Beloliklo, sovet hokumaotinin yetmis illik tarixi millot vo milliyyatlo-
rin ¢igoklonmosi va bir-birine yaxinlagmasi boyan edon, tocriibodo iso bu
xalglarin manqurtlagmasin1 hoyata kegiron bir dovr olmusdur. Sovet hoku-
moti dovriinds bolseviklorin hoyata kecirdiyi siyasat tiirk xalqlarin modoniy-
yoting va tarixine bdyiik ziyan vurdu. SSRi-nin orazisindo yasayan tiirkdilli
xalglarin 6z milli dillorini inkisaf etdirmok, milli dilds tohsil almaq imkanla-
rindan mohrum olduglarina vo yalniz xammal manbayi kimi doyorlondiril-
dikloring goro sivilizasiyanin magistral inkisaf yolundan uzaq diisdiilor.

Totalitar sistemin dagilmasi vo postsovet mokaninda yeni miistoqil
tiirkdilli dovlotlorin yaranmasi ilo olagodar osashi doyisikliklor bas verdi.
Hom intellektual miihitds, ham do kiitlovi siiurda tiirkdilli xalglarin madoni
gaynaqglarina maragin artmasi gostordi ki, bu koklor unudulmams, tarixi
yaddasda qalmisdar.

Qazaxistanda, Ozbokistanda, Qirgizistanda, Azorbaycanda, Tataris-
tanda vo b. tiirkdilli bolgslords tiirk modaniyyatina, tarixino vo folsofi fikri-
no hosr olunmus elmi todqiqatlar aparilmaga baslayir. Aktual ictimai toloba
cavab olan bu todqiqatlar ictimai siiurda bas vermis doyisikliklori vo comiy-
yotin 6z tarixi vo monavi madoniyyatino maraginin artmasi proseslorini oks
etdirirdi. Elmi todqiqatlarin da aparilmasi asaslh doyisikliklora moruz qaldi.
Birincisi, onlar siyasi rohbarliyin vo demali, avvallor elmdo hakim olan sin-
filik prinsipinin diktatindan azad oldu. Ikincisi, elmi todgiqatlarin diapazonu
da ohomiyyotli sokildo genislondi, buraya ovvollor arasdirma obyekti olma-
yan mdvzular da daxil edildi. Ugiinciisii, falsafi todqiqgatlarda tiirkdilli xalg-
larin tarixi vo madoniyyati, onllarin qaynaqlari vo niimayandolori problemlo-
r1 Ustiinliik toskil etmoya basladi.

Miiasir sorait, xlisuson do global maliyys bohrani bir ¢ox o6lkolor, o
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climlodon tiirkdilli dovlatlor {igiin inteqrasiya mosalalorini aktuallasdirdi. Bu
Olkalorin ictimai elm niimayandsloari, kulturologlar1 vo dinsiinaslar1 6z 6lke-
lorinin elmi proqramlarinin inkisaf strategiyasinda bir sira kompleks todqi-
qatlar hoyata kegiro, tiirkdilli xalglarin tarixi vo modoniyystino dair birgo
saylarlo fundamental aragsdirmalar apara bilorlor. Bu moagsadlo ali moktablor
liclin yeni dorsliklorin vo dors vesaitlorinin, masalon, “Tiirk xalglarinin fal-
sofo tarixi”, “Morkazi Asiya xalqglarinin folsofo tarixi”, “Tiirk folsofosi” vo s.
kimi dorsliklorin buraxilmast maqsado miivafiq olar.

Miiasir folsofo elmi axtariglarin yeni istigamotlorini 1izo ¢ixarir. Bu
monada tiirk xalqlarinin falsofasinin dyronilmasi Sorq falsofasi ilo daha do-
rindon tanis olmaq imkanlarim1 acar. Qarb falsofasindon forqli olaraq Sorq
folsofasi insanin diinyaya biitév bir tam kimi miinasibat baslomasi montiqino
tabedir. Buna goro do yeni tarixi dovriin tofokkiirii yalniz Sorq modoniyyati
montiqi ¢orgivasinds dork oluna bilor. Bu, ona goro 6nomlidir ki, formalag-
maqda olan inteqral diinyagoriisli vo qlobal tofokkiir miiasirliyin ¢agirislari-
nin diinyaya biitov bir tam kimi miinasibat osasinda dork etmoyo can atir.

Alma-Atada nogr olunmus 20 cildlik “Diinya falsafi irsi” silsilosindo
folsafonin miixtolif dovr vo marhoalalorine hasr olunmus asarlor dorc edilmis-
dir." Bu isdo mogsod miiasir oxucunu folsofi biliyin zonginliyi vo son dorace
maragqlt problemlari ilo tanis etmokdir. Movzularinin istigamati ilo secilon
bu cildlords ¢oxlu sayda folsofi moktablora yer ayrilmis, onlarin niimayon-
dalorinin folsofi tolimlori aragdirilmisdir. Buraya antik vo orta asr falsofosi,
alman klassik folsofosi, miiasir Qorb vo Sorq folsofosi, habelo postqeyri-
klassik folsofo niimayondolorinin osorlori daxil etdirilmisdir. Nohayat, silsi-
lonin sonuncu, iyirminci cildi miiasir tiirk falsofasine hosr edilmisdir.”

Tirk xalglarinin modoniyyatinin inkisafinda asagidaki dovrlori geyd
etmok olar: qodim, orta asrlor vo miiasir. Onlarin da hor biri 6z ndvbasindo
morholoalora ayrila bilor, mosalon, miiasir dovr folsofosindo sovet morholosi-
ni, miistoqillik dovrii falsofasini va s. qeyd etmok olar.

Olkoalor sosial, siyasi vo monavi inkisaf yollarin1 miistaqil segsolor do,
onlar arasinda timumi cohatlor do var. Bu, tokco moadani-tarixi koklara, dino,

' Snemoik punocopuanvix mypa. XKupipma Tomasik. Anmmater: «Kasyuisn, 2007-2009.
? Kasipri mypxi unocoguscer. 20 Tom. Anmatsr: «Kasyms», 2009.-512 6.
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sovet kegmisindon miras qalmis iqtisadi, tohsil vo digor standartlara yox,
homginin diinyanin bu bélgasinds yasayib-yaratmis miitofokkirlorin 6z asor-
lorinds toronniim etdiklori timumi monavi doyorlora do aiddir. ©l-Forabi,
Yusif Balasaqunlu, ©hmad Yasovi, Mahmud Qasqari, sl-Biruni, Bohmanyar
ol-Azarbaycani vo b. bu giin do yasadigimiz XXI osrin monaviyyatinin yara-
dicilaridir. Onlarin yaradiciligt miiasirliyin ehtiyac duydugu menovi-madoni
tomal ola bilar.

Bunlar1 nazoro alaraq bu cildos tortibatgilar miiasir tiirk folsofosi sa-
hasindo aparilan arasdirmalardan miiasir tlirkdilli 6lke todqiqat¢ilarinin
diinya madoniyyati vo folsofi fikrino verdiklori téhfalori géstormoak liclin on
ohomiyyatlilorini salmisdilar. Miiasir tlirkdilli filosoflarin digqqst morkozinds
ontologiya gnoseologiya, tarix folsofosi vo folsofo tarixi, aksiologiya vo
praksiologiya, etika vo estetika mosalolori durur. Onlar dialektika, elmi id-
rak metodologiyasi, qloballasma proseslorinin dinamikas1 problemlorinin
Oyronilmosing xiisusi tohfolor vermisgdilor.

Bu cilds daxil etdirilmis asarlori miialliflor arasinda hom 6z 6lkalarin-
do, onun hiidudlarindan konarda taninmis olan filosof alimlor, akademik vo
folsofa elmlori doktorlar var.

Kitabin strukturunda da miasir tiirk folsofosinin on miihiim istigamat-
lori 6z oksini tapmisdir. Belo ki, cild tiirkdilli xalqlarin folsofosinin miiasir
inkisaf morhalosindo miihiim shomiyyat kosb edon problem ilo — tiirk folse-
fosinin mahiyyati vo xiisusiyyatlori problemi ils a¢ilir. Transformasiya, mo-
dernlogsmo vo globallasma vo identikliyin axtarilmasi soraitindo bu, on mii-
rokkob vo ¢otin problemlordon biridir. Hazirda tiirkdilli xalglarin tarixindo,
modoniyyatindo vo folsofi fikrindo ag lokolorin agkar edilmasi, maddi moados-
niyyot abidolorinin dyronilmosi istigamotinds intensiv islor aparilir, folsofo-
nin ovvalki inkisaf morhalolorine yenidon baxilir, elmi todqiqatlarin yeni
empirik bazasi yaradilir.

Yeni realliglarin yeni metodoloji yanasmalar asasinda dyronilmosino
baxmayaraq tiirk folsofosinin mahiyyati, toyini, monasi, iimumiyyatlo folso-
fonin monasi1 kimi fundamental xarakterli moasolalor obadi mosalo olaraq qal-
maqdadir. Bu sahoado dorin va ciddi todqiqatlar holo aparilmamisdir. “Tiirk
folsofasi: on sual vo cavab” (Qazaxistan miiolliflori A.Nisanbayev, N.Ayu-
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pov, T.Qabitov) kitabinda gostorilon bu suallara cavab vermoys cohd edilir.
Bu kitabdan materiallarin nosri ilo tiirk falsofasinin problem mokanina vo
onun fundamental vo miirokkab problemlorinin holli yollarina qapilar agilir.
Diisiiniiriik ki, nozori xarakteri, mona dolgunlugu vo yenili ilo o, bu sahodo
folsofi biliklorimizi shomiyyatli sokildo genislondirs bilar.

Miiasir tiirk folsofosindo onun fundamental problemlorinin dorki ilo
bagli olan digor maraqli vo miihiim istigamatlorden biri do ke¢misin monovi
irsinin, onun diinyanin madani onanalori vo folsofi nailiyystlori ilo slagolori-
nin dyronilmosidir.

Falsofado kegmis homiss indidir, o, monovi yaddas vo zamanlarin ola-
gosidir. Tiirk diinyasinin filosoflar1 falsofs tarixino maraq gostorirlor. Torti-
batcilar cildo onlarin ham Qarb, hom do Sorq falsofosinin, diinya modoniy-
yotinin vo faolsofi fikrin on parlaq niimayondslorino maraqlarini oks etdiron
bozi asorlorini daxil etmislor. Bunlar J.Abdildinin (Qazaxistan), Q.Cariyevin
(Tirkmaenistan), $.Giinaltayin (Tirkiys), A.Arslanin (Tirkiys) Aristotelin,
Kantin, Hegelin, ibn-Sinani, al-Qozalinin falsafi irsinin arasdirilmasina vo
onlarin 9sasinda monavi va intellektual madoniyyatin inkisaf problemlorinin
tohlilino hasr olunmus asarlarindon ¢ixariglardir.

Tiirkdilli xalqlarin folsofa tarixinin Gyronilmasi tokco folsofi bilik sa-
hasinds ¢alisan miitoxassislor {igiin 6nomli deyil. Bu, hom do tiirk folsofosi-
nin mokanint genislonmosi, onda yeni arasdirma {ifiiglorinin acilmasi ilo
izah olunur. Hal-hazirda tiirk folsofosi diinya folsofosi kontekstino qosul-
maqdadir. Miixtalif folsofi coroyan vo moktoblorin miigayisali tohlili osasin-
da tiirk folsofasinin mozmunu vo problemloring yenidon baxilir. Miiasir tiirk
filosofu isa artiq yalniz 6z votoninin tarixi va folsofosini dyronmaoklo kifayat-
lonmoyib genis diinya folsofasi sohnoasine ¢ixis etmisdir. Diinya folsofasinin
mozmunu ilo zonginlogsmaklo onlar tiirk folsofasinin 6ziinlin do mozmununu
zonginlosdirirlor. S6zii gedon cildo tiirkdilli 6lks todqgiqatcilarinin, o ciimlo-
don M.Hayrullayevin (Ozbokistan), A Narinbayevin (Qirgizistan), K.Giirso-
yun (Tiirkiys), M.Orinboyovun (Qazaxstan) vo A.Qasimcanovun (Qazax-
stan) tlirk folsofosinin miixtolif problemlorino hosr olunmus osorlori daxil
edilmisdir.

“Miiasir tiirk folsofosi’nin sonuncu bolmosi elmi-texniki toraqqi, in-
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formasiya vo innovasiya texnologiyalart movzusuna hosr olunmusdur. Bu
bolmoys dialektik mantiq, yaradiciliq vo elmi kosflorin montiqi, elmin meto-
dologiyast vo s. kimi mosalalori aragdiran osorlor daxil edilmisdir. Burada
oxucunun digqatine J.Tulenovun (Ozbokistan), K.Rohmotulinin vo J.Abdil-
dinin (Qazaxstan), A.Saliyevin (Qirgizistan), Z.Orucovun, R.Qurbanovun
va S.Xalilovun (Azorbaycan) asarlori toqdim edilmisdir. Bu asarlordo tofok-
kiir problemlori, miiasir elmi tofokkiir tislubu, falsofo vo elmds inkisafi prin-
sipi nozordon kegirilmis, idrakin ali formasi olan elmin dyronilmosinds foa-
liyyat prinsipinin gorarlasmasi arasdirilmigdir. Oz 6lkolorinin hiidudlarmdan
konarda da yaxs1 taninan bu filosoflarin asorlorinds dialektik montiq, tofok-
kiirtin formalari, onlarin idrak prosesinds rolu, bir-biri ils qarsiligl slagolori,
elmi biliyin strukturu masololori inkisaf etdirilmisdir. Bu kimi falsofi aras-
dirmalara niimuns olaraq biz cildds folsofs va fizikada qarsiligh tosir kate-
qoriyasini, habels biliyin tarixi bolgiisii vo iyerarxik strukturunu nozordon
keciran asorlori togdim etmisik.

Dialektik montiq kimi, elmin do folsofi aragsdirma mdvzulart kifayot
gador genis vo rongarongdir. Buraya elmin hom nozoriyyosi, hom do tarixi
daxildir ki, bu masalalor do bir torofdon elmi biliyin spesifik sahoalori, digor
torofdon do falsofs biliklos olagalidir. Cox vaxt elm folsofosi miixtalif elmlo-
rin qovsaginda yaranir ki, bu da todqgiqat¢idan genis sintetik biliklori tolob
edir. Tiirk diinyasinin miiasir todqiqatlarinda bu problem obyektiv soboblor
(identiklik problemina, 6z tarix vo madoniyyatine maragin artmasi) iiziindoen
bir qodor kolgodo galmisdir. Amma bu, sézii gedon problemin folsofi
maragin periferiyasinda qalmasi demok deyildir.

Genetika, sinergetika, astronomiya, tobabot vo s. sahasindo ingilabi
kosflorin edildiyi, an yeni eksperimentlorin qoyuldugu vo elmin inkisafinda
yeni faktlarin agkar edildiyi bir dévrdo elmin taleytiiklii mosalalorinin folsofi
cohotdon iimumilosdirilmasi tolob olunur. Folsofo insan zokasinin diinyani,
eloco do 6ziinii dork etmok cohdindon dogan nailiyyatlorino heg vaxt bigano
olmamigdir. Buna goro do miiasir tiirk folsofosinin arasdirilmasinda bu
istigamotin golocayi ¢cox perspektivli goriiniir.

Miiasir tiirk folsofosinin gisa icmasina yekun vuraraq timid etdiyimizi
bildiririk ki, buraya daxil etdirilon asaorlor oxucunun, tiirk diinyasinin madoni
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irsing, tarixino vo bu giiniino bigano galmayan biitiin insanlarin maragina
sobab olacaqdir. Biz giiman edirik ki, ke¢misin taninmis miitofokkirlorinin
on go6zal ananslorini inkisaf etdiron miiasir tiirk folsofosi miiasir modoniyyati
ohomiyyatli sokilde zonginlogdiracakdir. O, tiirkdilli xalglarin timumi mods-
ni onanolorinin vo doyarlorinin méhkomlondirilmasing, tohsilds vo davranis-
da humanist dayarlorin bargorar edilmasine sobab olacaqdir. Empirik bazasi
artdigca tiirk falsofasinin todqiqat mokani obyektiv olaraq genislonacok vo
dorinlogacokdir. Burada hoalo arasdirilmasini gozloyon ¢oxlu mosoalslor var.
Buna goro do filosoflarin golocok nosillorindo do ona maraq olacaqdir. Umid
edirik ki, “Diinya folsofi irsi” silsilosinin sonuncu cildino daxil etdirilmis
osarlor tiirkdilli xalglarin folsofi fikrinin golocok inkisafi iiglin mohkom
tomoal olacaq vo onun qizil fonduna daxil olacaqlar.

Prof-Dr. A.N.Nisanbayev
Prof.Dr. Q.K.Kurmangqaliyeva

Contemporary Turkic Philosophy
(summary)

The article which is included into the final, XX-th volume of the series of
“Philosophical heritage of the world” on contemporary Turkic philosophy which is
published in Almata, underlines the actuality to apeal to the cultural heritage of the
Turkic societies. The author emphasises that as the topic unstudied in the history of
philosophy and the concept of “turkic philosophy” is not exist in the world
philosophy the topic is actual. The editorial board of the “philosophical heritage of
the world” has taken up its position by publishing more important themes
(ontology, epistemology, ethics) which are main study areas of the contemporary
Turkic philosophy and has expressed its hope regarding to the future of the turkic
philosophy.

Key words: Turkic philosophy, europacentrism, eastern philosophy, western
philosophy, synergetics, philosophy of science
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Axademux A.H.Hvicanoaes
0.¢p.n. I K.Kypmanzanuesa

CoBpemeHnHasi TIOpKcKas ¢puiaocopus
(pesrome)

B craThe, nocBsIIEHHON 3aKIIOYUTENBHOMY, XX TOMY HU3IaHHON B AJIMAaThl
cepun «Muposoe umocodckoe Hacieane» O COBPEMEHHOH TIOPKCKOU (HHII0CO-
¢un, roBopuTCcS 00 aKTYaJIbHOCTH OOpallleHus K KyJbTYPHOMY HACIeIuIo TIOPK-
cKkuxX HaponoB. OTMeuaeTcs, YTO 3TO CBS3aHO MpPEKAE BCEro ¢ Hepa3paboTaH-
HOCTBIO JTAHHOW TEMaTHKH B UCTOPUH (MIOCOMUH, OTCYTCTBHEM CAMOTO MOHSITHS
«Tiopkckas puiocopus» B ¢punocodpun. [lydonukanuei B 1TaHHOM ToMme HauboJee
BaXKHBIX MPOOJIEM (OHTOJOTHMYECKUX, THOCEOJOTHYECKHX, HCTOPUKO-(Priocod-
CKHX, STUKO-ICTEeTHYECKUX ), N3yd4aeMbIX COBPEMEHHOH TIOpKCKOH (uinocoduet, -
peaxosuterust « MupoBoro Qprioco(CKoTo HaCIEAN» BHIpa3nuiia CBOE OTHOIIEHHE K
3TOW mpobieMe U HaekaAy Ha TO, YTO OHH IOCIY>KaT MPOYHOM OMOpoi najabHEn-
IIETO IIOAOTBOPHOTO pa3BUTHS GHIOCO(CKON MBICIH TIOPKOS3BIYHBIX HAPOOB.

Knroueewvie cnoea: tiopkckas dumocodus, eBpOIOIEHTPU3M, BOCTOYHAS
¢bunocodust, 3ananHas punocodusi, CHHEpreTHka, Gunocodus HayKu.

Prof-Dr. A.N.Nisanbayev
Prof.Dr. Q.K.Kurmangqaliyeva

Cagdas Tiirk Felsefesi
(ozet)

Almata’da yayimlanan “Diinya felsefi miras1” serisinin sonuncu, 20. cildinde
yer alan ve g¢agdas tiirk felsefesinden bahseden makalede tiirk topluluklarmin
kiiltiirel mirasina basvurunun giincelligi ele alinmaktadir. Makalede, konunun
felsefe tarihinde calisilmamasi ve felsefede “tiirk felsefesi” anlayisinin mevcut
olmamas1 konuyu giincel kilan en Onemli faktorler olarak vurgulanmkatadir.
“Diinya felsefi mirasi”nin yayim kurulu séz konusu ciltte ¢agdas tiirk felsefesinin
aragtirdigi en Onemli meseleleri (ontolojik, epistemolojik, tarihsel-felsefi, etik-
estetik) yayimlayarak bu meseleyle ilgili tutumunu ortaya koymus ve bu girisimin
tiirk dili konusan milletlerin felsefi diisiincesinin gelecekte daha verimli gelisimi
icin saglam temel olacagiyla ilgili umutlarini ifade etmistir.

Anahtar kelimeler: tirk felsefesi, avrupamerkezcilik, dogu felsefesi, bati
felsefesi, sinerjetik, bilim felsefesi.

-19 -



Foalsafa va sosial-siyasi elmlor — 2011, Ne 1

XVIII-XIX asrlor

falsofs tarixindo insan fenomeni
(I magala)

Koniil Biinyadzadoa

Giris

Falsofs tarixindo insan problemi bu va ya digar doracods morkozi yer-
lardan birinds dursa da, ona olan miinasibat bilavasito dovriin hakim ideolo-
giyas1 vo aparici paradigmalar torofindon miisyyonlosmisdir. Bozon bu para-
digmalar qisa miiddstli olmus, bazon do 6zlindon sonra uzun asrlorin folsofi
diisiincosinin gedisatini toyin etmisdir. XVIII-XIX osrlor do bu baximdan
xiisusi ohomiyyat kosb edir. Hor seydon ovval, mohz bu dovrds Qorb vo
Sorq yalniz cografi baximdan deyil, tofokkiir baximindan da miioyyanlogmo-
ya basladi, yoni bu, qorbli vo sorqlinin obrazinin yaranmasi dovriidiir. Tobii
ki, bunun daha agiq olamatlori 6ziinii ilk névbado elmoa, comiyyato vo insana
miinasibotdo gostordi vo natico olaraq Sorq vo Qarb qiitblogsmosi yarandi,
tofokkiirlor forqli — koskin zidd olan istigamatlor boyunca inkisafa basladi.
V3 bu giin eyni ndqtadon baslayib getdikco uzaqlasan iki siia arasindaki mo-
safo o doracads artib ki, hotta onlarin eyni kdkdon qaynaglanmasi bels toac-
clib dogurur.

XVII-XIX osrlor bir cox oshomiyyatli faktlarin, kasflorin, cosaratli ad-
dimlarin, bir sira millatlorin 6ziiniidork asri oldugundan bir ¢ox sahonin tod-
qiqatgilart torofindon genis vo hortorofli aragdirilmisdir. Tobii ki, folsofo
tarixindo do bu dovr diqgotdon konarda galmamisdir. Lakin biz bu dovrii
ohomiyyatli bir fakti nozoro almaqla todqiq etmoyi diisiintiriik: qodimdon
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bari insan fenomeninds sabit qalan xattin dovriin tolobi ilo hansi istigamato
dondiiyiinii.

Onu da xiisusilo vurgulamaq lazimdir ki, Sorq bolgesindo keyfiyyat
baximindan hor hansi doyisikliklordon danigsmaq miimkiin deyil. Qarb bol-
gosindo, xiisusilo Avropa mokaninda bir ¢ox doyisikliklor bas verirdi vo istor
sosial-siyasi hoyatda, istorso do tofokkiirdo vo manoviyyatda gedon bu pro-
seslor noinki digor mokanlara da yayildi, hom do onlara giiclii tosir gdstora
bildi. Masalon, rus tofokkiiriinds bas vermis hor hanst bir oyanis haqqinda
yalnmiz XIX osrin ortalarindan baglayaraq danismaq olar — Qarb miitofokkir-
lorinin giiclii tosir dalgasindan sonra. Tabii ki, aparici ideya azadliq, azad
ruh, azad tofokkiir idi. Bu iso asason lisyankar vo romantik ruhlu sairlorin
(Bayron, Selli vs s.), yaxud filosoflarin (Sellinq) oks-sadasi idi. Lakin bdyiik
bir madaniyyoto malik rus xalqinin reaksiyasi da birmonali olmadi vo qeyd
olunan dovrds (XIX asrin 40-50-ci illorindo) Rusiyada iki coroyan yarandi:
slavyanporastlor vo qorbgilor. Birincilor, A.S.Xomyakov, 1.V. Kireyevski,
K.S.Aksakov, Y.F.Samarin kimi odobiyyatcilar vo sairlorin, V.1.Dal,
S.T.Aksakov, A.N.Ostrovski, A.A.Qriqoryev, F.I.Tyiitcev, N.M.Yazikov ki-
mi yazicilarin simasinda Rusiyanin 6z daxili ictimai-siyasi soraitindon ¢ixis
edorok rus ruhunun inkisafinin torofdari idilor. Onlarin goriislorindo hom
tohrif olunmamis pravoslavliq, hom do rus xalqinin sahib oldugu miiqaddss-
lik, boyiik sobir vo quruculuq enerjisi bir vohdat halinda birlogirdi.

Qorbgilar iso, P.Y.Caadayev, 1.S.Turgenev, N.A .Nekrasov, C.M.So-
lovyov, I.A.Qongarov va s. kimi gérkemli yazigilarin, sairlorin, tonqidgilorin
simasinda Rusiyanin golocok inkisafini Avropanin yolu ilo getmokdo — inqi-
labi ¢evrilislordo, narahat ruhlarin azadliq ugrunda ¢arpigsmalarinda goriirdii-
lor. Masalan, teoloq, sair V.S.Solovyov (1853-1900) 6ziiniin “timumvaohdot”
ideyasinda dini goriislori Avropa folsofasi, xiisusi ilo Sellingin folsofasi ilo
sintezlogdirir.

Qorbin artiq goriinon miioyyon ugurlari, diisiinconin hokmii ilo giicle-
non movqgeyi Rusiyada da mohz bu istiqgamotin torofdarlarinin iistlinliik qa-
zanmasinda chomiyyatli rol oynadi.

Islam Sorgindo do falsofi tofokkiirdo gedon ziddiyyatli proseslor Avro-
panin tosiri ilo daha da miirokkoblogdi. Bir torofdon burada gedon modoni-
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monavi sorait Avropadakina bonzayirdi: bir dinin tomallori iizorinds var olan
miixtolif xalqlar. Lakin arada oshomiyyatli forqlor var idi. Hor seydon avval
islam xristianliqdan forqli olaraq tofokkiirlori (!) idars edon, elms diismon
kasilon tiran vo ikvizitor imici qazanmamisdi. Diizdiir, tarixe nazor Salinar-
sa, bir sira miitofokkirlorin gotlinin sahidi ola bilorik. Lakin bunlarin sobabi
siyasi miistovido oldugundan, bunu bilavasito din vo elm arasindaki qarsi-
durma, dinin insanlarin azadligint mohdudlasdirmasi kimi yozmaq yanlis
olardi. Mahz bu sobobdan, Avropa vo Islam Sorqindo ilk baxisda monzora
eyni gorlinsa do, gedon proseslor do, onlarin gotirdiyi naticolor do forgli,
hotta daban-dabana zidd idi.

Bozi falsofo tarixgilorinin bildirdiyine gora, XVIII-XIX osrlor Islam
diinyasmin ikinci gerilomasi, boéhran1 dovridiir (7, s. 209-227). C.A.Kadir
yazir: “Miisolmanlar holo do ke¢misdoki nailiyystlor ilo qiirurlandiglar:
vaxtlarda Qorbin elm vo texnologiyanin irali getmasi ilo oldo etdiyi yeni si-
lahlara lageyd qaldilar. Notico qorxulu bir folakot oldu. Digar millatlor mo-
dern axtariglar ruhu ilo doldular va inkisaf etdilor, miisolmanlar iso enerjilo-
rini dini vo metafizik yonlii faydasiz miibahisslors bos yero xorcladilor” (7,
s. 219). Hoqgigaton do, islam tofokkiiriinde artiq XIV-XV asrlorde baglanmis
pargcalanmalar, asas mahiyyotdon uzaglasmalar miisahido edilirdi, alimlor
yeni elmi nailiyyatlordonso, dini kitablara, gérkomli miitofokkirlorin, sairlo-
rin asarloring yeni tofsirlor, sorhlor yazmaga iistiinliik verirdilor. Bunun nati-
cosi idi ki, uzun osrlorin bohranindan oyanmaig vo istor insan vo dovlat, istor
insan vo din, istorso do insan vo comiyyat mdvzularinda diisiiniib yeni ideya-
lar irali siiron, bunlarin ugrunda miibarizo aparan Avropanin yaninda gerido
galmaqda idi. Diizdiir, buna kontrarqument kimi islam diinyasinin daha ¢ox
insanlarin monaviyyatinin gaygisina qalmasini gostormok olar. Lakin nozora
alinsa ki, Avropa siiratlo doyisirdi vo bu doyisikliklorin miqyasi1 get-gedo da-
ha boyiik cografi mokanlara yayilmaqda idi, onda yeni soraito, yeni sortloro
uygunlasdirilmayan monoviyyatin kimo lazim olmas1 suali da yaranir.

Bununla yanasi, burada maraqli bir hal miisahido edilir: Avropa yeni-
losdikco Islam Sorqi daha ¢ox kegmisino qayitdi. Bunu bir ¢cox soboblorlo
izah edirlor. Hotta bu isdo rasional folsofonin aktivlosmosine, materializmin
gen-bol ganad agmasina manegilik kimi tosovviifii do goriirlor (7, s. 221).
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Lakin Islam Serqindo gedan proseslari bir tam halinda nozordan kegirsok,
burada bir deyil, bir ne¢o amilin rolunu gorarik.

Digor torofdon, Qorbdo gedon ictimai-siyasi proseslor giindon-giino
bdyliyon daha boyiik bir tohliiks idi va islam bunu gérmokds, dork etmokdo,
qarsisini almaqda gostordiyi etinasizliq yavas-yavas acizliyo g¢evrilmokdo
idi. Istor torpaglarmi itirmoklori, var-dévlatlorinin yagmalanmasi, insanlari-
nin ucuz isci qiivvosi kimi istifadoesi — bunlarin heg biri islam tofokkiirtinii
oyada bilmadi. Yalniz bir fakt — giivondiklori yegana qiivvaya, xazinoloring
— dinlorinog tocaviizii hiss edonds islam diinyas1 horokoto goldi: “Miisolman-
lar sadaco siyasi hiirriyyatlorinin tohliikods olmayib qurumlarinin, madaniy-
yatlorinin vo hotta hoyatlarinin mohok dasi olan dinlorinin do hadolonmaosi
qarsiliginda biitiinliiklo andiso vo qorxuya gapildilar” (2, s. 279). Qarb tofok-
kiirliniin formalagmasi ilo bu siyasi, horbi miidaxiloys bir do intellektual hii-
cum olava olundu. Hogigaton do, Avropanin, daha doqiq desok, artiq Qarbin
bu siyasi, on osasi iso intellektual tocaviizii birbasa, kobud sokilds nadir hal-
da olurdu. Ustiinliik mahiyyati, tofokkiirii, diinyagériisiinii kokiindon doyis-
diron {tsullara verilirdi: Qorb dillorinde moktoblor agilir, gorbyoniimlii
maarif¢ilik islorinin miqyas1 genislondirilir vo bu, limumiyyatlo Sorqo on
is1ql1 vo toraqqiparver bir yol kimi toqdim edilirdi.

Tabii ki, bu problemlari islam diinyasinin ayri-ayr1 miitofokkirlori dork
edirdilor vo “bu insafsiz siyasoto” cavab olaraq miisolman diinyas1 “nshayat
ki, silkinib bir yanda torpaqglarinin Qarb imperializminin yagmalanmasina
gars1 miidafio, digor yanda iso inanclarini xristian missionerlorinin hiicumla-
rindan gqorunma istigamotindo cosduran bir harokotlo zirvoyo qalxdi” (2, s.
280). Paradoksal haldir ki, bazi todqiqat¢ilar bu dévrii Islam alominin dur-
gunluq, digorlori iso ayri-ayri filosoflarin varligindan, onlarin goriislorindon,
apardiglar1 genis foaliyyotdon ¢ixis edorok onu hom do homin islam dovlot-
lorinin yeni renessans dovrii adlandirirlar (Genis bax: 9, s. 241-345). Moso-
lon, XVIII asrdo yasayib-yaratmis Mohommod b. Obdiilvahhabin (1700-
1787) yaradicilig1 vo baglangicini onun ideyalarindan gétiirmiis vohhabilik
coroyan1 Orobistann, Yomonin, Iraqmn, Suriyanin vo Livanmn, Seyid Mo-
hommad b. Oli as-Sonusinin (1787-1837) “sorioto bagli olan {iloma va sufi-
lorin metodunu” sintezlosdiran vo hom Qozalinin, ham do ibn Teymiyyonin
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goriislorini birlosdiren ideyalarmn ifadasi olan sonusiyye horokatini, Islam
haqigatlorini yalniz islam 6lkalorinde deyil, Qorbds do yayan Comaloddin
Ofqaninin (1835-1891) oks-sodas1 glinlimiizo qader ¢atan maarif¢ilik islorini
Simali Afrikanin renessansi, Molla Hadi Sobzovarinin (1797-1872) Molla
Sodra folsafasinin sorhini ehtiva edon yaradiciligim Iran renessansi, yaxud
gorkomli miitofokkir Mohammod Igbalin salafi olmus Sah Valiyullah Dohlo-
vinin (1703-1763) “Islam tasovviifii vo fighinin iinsiirlorini arasdirib tohlil
etmis vo onlar1 miisolman comiyyatine son doracs yararli olacaq bir bigimda
yeni togdimatint” (8, s. 364) vo Seyid ©hmod Xanin (1817-1898) islahatlar1
Hind-Pakistan yarimadasinin renessansi v s. adlandirirlar. Boyiik planda bu
miitofokkirlordon har biri timumiyyatls islam diinyasinda shomiyyatli hesab
edilocok addimlar atmisdirlar, ideyalar1 miioyyan proseslorin baglanmasina
sobab olmugdurlar. ©bu Turxanin qeyd etdiyi kimi, “¢6kon bir millot
ucurumun tam dibins ¢atmalidir ki, qalxmaq ti¢iin tokan vura bilsin”. Demo-
li, bir baximdan, XIX asrin sonlar1 islam 6lkoalorinin hom tam ¢6kmasinin,
hom ds yenidon oyanisinin sahidi ola bilor. Lakin digor torofdon, ononovi
ideyalarin yenidon sorhi vo toqdimi, yaxud maarif¢ilik niyyatlorinin bir sox-
sin simasinda parlayib yenidon tonazziilo ugramasi, yaxud vohhabilik hars-
katinda oldugu kimi, ideyalarin yayilmasinda giic totbiq edilirss, bunun no
doaracads renessans olub-olmamasi miibahisali masoladir vo bunu tadqiqatei-
lara hovalos edirik.

Bundan olavo, bu boyiik miitofokkirlorin falsofi goriislorini mohz bi-
zim todqigat obyektimiz kontekstindo aragdirmagi mogsodouygun hesab et-
mirik.

Ovvola, bu soxsiyyatlordon hor biri ononovi prinsiplorin yenidon can-
landirilmasinin torafdaridir. Bu, vohhabilikdo oldugu kimi, figh vo silinnolar,
Sonusudo vo Dohlovido oldugu kimi tesovviif, Sobzovarido oldugu kimi
Molla Sadra folsofasi idi. Bu, tomal {izorindo yeni bir binanin qurulmasindan
daha cox, tomolin yeni sorhlori, interpretasiyalar1 idi. Hor no godor ayri-ayri
dovlatlorin orazisindoki renessansdan — yenidon dogulusdan, oyanisdan s6z
getso do, togdim olunan falsofolor tofokkiirlin saquli istigamotdo deyil, iifiiqi
istigamoatds inkisafinin naticasi idi. Bu sobobdon XVIII-XIX osrlorin insani
X-XII osrlorin insanindan prinsipial olaraq forqlonmirdi, kamillik anlayisi-
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nin meyarlar1 doyismomisdi, diinyada gedon proseslor sanki miisslmanin ba-
st lizorindon kegib gedirdi. Bunu bir torafdon, yuxarida da geyd etdiyimiz ki-
mi, haqli olaraq islami prinsiplorin sabitliyi vo mitkommaolliyi ilo izah etmok
miimkiindiir. Digor torofdon, yeno do haqli olaraq islam diinyasina siiratlo
doyison Qorb diinyasi yaninda bir “geridoqalmis”, cahil imici qazandirirdi.

Bununla yanasi, homin dévrde Qarb missionerlori kifayat qodor aktiv
idilor vo “geriqalmis” Sorqi 6z “isiqli” ideyalar1 ilo maariflondirirdilor, tobii
ki, kohno osrlordon qalma meyarlar yaninda bu yeniliklor ¢ox cazibali
gbrilinilir va istor-istomaz onlar1 gobul vo totbiq edirdilor: dovlat qurulusunda,
tohsilds, madoniyyatds, oxlaqda vo s. Oslinds, yuxarida adlarini ¢okdiyimiz
miitofokkirlorin faaliyyotinin bir moagsadi do mohz bu axinin, asilanmanin
qgarsisini almagq idi. Daha asast isa, Islam Sorqgindo geden bu proseslor sado-
co Islamin ¢ékmomasi, molum hikmotlorin unudulmamasi iigiin shamiyyatli
addimlar idi.

Biitiin bu deyilonlordon bels bir gonasto golmok olur ki, XVIII-XIX
osrin insanini istor Qarbdo, istorso do biitlin Sorqde tanimaq iciin ilk
ndvbado Qarb insanini tanimaq lazimdir.

XVIII asr — Sarq tafakkiiriindon Qarb tafakkiiriina kecid dovrii
kimi

XVII-XIX osrlor Qarb falsofs tarixindos bir sira xiisusiyyatlorino gors
ayrica bir dovr kimi ayrilir. ©vvala, bu dovr Renessansdan sonra galon vo
miloyyon monada homin morhalonin diisiincalords yaratdigi doyisikliklorin,
yaxud yeni riiseymlorin boy atdigi bir dovrdiir. Daha doqiq desok, Renes-
sans dovriindo baglanmis oyanisin, ¢evrilislorin miioyyon monada davami
idi. Yoni naticadir. Tosadiifi deyil ki, XVII osr tarixds bazon “dahilor dovrii”
adlandirilir vo sonraki asrlor bir ndv bu ideyalarin inkisaf etdirilmosi ilo xa-
rakterizo olunur. Bagqa sozlo desok, Renessans dovriinde oyanmis vo miioy-
yan doracads artiq “boy atmis” ideyalar” bu dovrds sistemlosmis, daha yiik-
sok saviyyoyo qalxa bilmisdir.

Qeyd etdiyimiz kimi, XVIII-XIX osrlordo Avropada 6n planda duran
ideyalarin kokii Renessans dovriine gedib ¢ixir. Bu baximdan, biz 6z tohlil-
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lorimizdos tez-tez istor Renessansin son vaxtlarina (XVI asro), istorso do Ye-
ni Dovriin — XVII-XVIII osrlorin filosoflarima miiraciot etmali olmusug.
Bununla hom kilsonin mongonasindon qurtarmaga calisan insanin yeni ide-
yalarinin inkisaf marhololorini vo trayektoriyasini izlomok, hom dovriin apa-
rict ideyalarinin, miihitin insan tofokkiiriinde buraxdig: tosirlori aydinca gor-
mok, hom do Qarb vo Sorq tofokkiirlori arasinda yaranmig qarsidurmanin so-
babloarini vo gatirdiyi naticolori yronmok miimkiin olacaq.

XVII-XIX osrlorin oshomiyyatli vo spesifik cohatlorindon biri, balke
ds birincisi, mohz bu dovrds Sorq vo Qarb tofokkiirlii insanlarin tofokkiiriin-
ds inkisafin forqli istigamotlordo getmosidir. Masolon, agar orta asrlorin nii-
mayondolori olan Hollac vo Ekxartin gériislorinda' ortaq ndqtoler daha ¢ox-
dursa, get-geds belo noqtolor azalmaga baslayir. XVII asrdo Qorb tofokkii-
riinds kamilliys istigamotlonan inkisaf yolu ilk novbods elmin miioyyonlos-
dirdiyi vo hakim oldugu maddi diinya ilo mohdudlasmaga basladi. Maraqli-
dir ki, sonsuzlugdan mohdud ¢arcivaya salinan insani1 bir pessimist ruh biirii-
moy»s baslamisdi. Masalon, Colaloddin Ruminin mashur qamis obrazina Pas-
kalda da rast golinir, sadoco forqgli bir togdimatda. Hor iki miitofokkirin qa-
mig obrazi insan tocossiimiidiir. Mdvlanada gamisdan diizoldilmis ney keg-
mis mokaninin, asl vatoninin hasratindon nala ¢okir. O, bilir ki, daha ali bir
mokana aiddir vo buraya — bu maddi alomo diismokls o, azab ¢okir. Paskalin
da gamisi diisiincalidir vo bu nohong diinyada, sonsuzluqda 6z zsifliyini,
acizliyini dork edir. Onun na bir gliman yeri, no do tutacaq dostayi var vo
yalniz sitiurunun c¢ata bilocayi seylorlo hor hansi slaqesi miimkiindiir (20, s.
285). Paskal da sufilor kimi biitiin diinyan1 insanin simasinda goriir. Lakin
bu, artiq makro vo mikro alomlor deyil. Bu, insanin tobioatin bir hissosi, daha
dogrusu, qara kicik bir ndqtosi olmasidir. insan birdon birs nohong bir son-
suzluq garsisinda tok vo giicsiiz qalib. E.Kassirer yazir: “Kopernik sistemi
XVII osrds inkisaf edon folsofi agnostisizm vo skeptisizmin on qilidratli si-
lah1 oldu” (17, s. 17). Bali, insan 6ziino giivonir vo 6z diinyasinda mohdud-
lagir, lakin bu, sonsuzluga qap1 agmirdi. Bu, sonsuz diinya garsisinda sonlu
bir varligin yasadig1 hisslordir. Paskal yazir: * Insan &yronmoni 6ziindon

' Ekxart vo Hollac, eyni zamanda, Hollac vo Nikolay Kuzanl goriislori arasinda miiqa-
yiso tiglin bax: 1, s. 57-60, 141-144 va s.
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baslasa, anlayardi ki, onun 6z hiidudlarindan ¢ixmaq imkani yoxdur. Miim-
kiin deyil ki, hisso tam1 dork etsin! — Bolks iimid var ki, tamin elo hissolorini
dork etsin ki, onun 6l¢iilorina miivafiq golir? Lakin bu diinyada hor sey elo
dolasiq vo qarsiligh olagolidir ki, bir seyin basqasindan vo iimumiyyatlo
biitdv diinyadan ayr1 sokildo monas geyri-miimkiin goriiniir” (20, s. 285).

Yalniz Paskalda deyil, homin dovr bir ¢cox Avropa miitofokkirinds orta
osrlorin onanasinin — insanin monavi diinyasina, ruhuna miiraciot etmoak vo
s. izlorini gérmok miimkiindiir. Yoni bir sira todqiqat¢inin da tosdiglodiyi
kimi, XVI-XVII, o climlodon XVIII asr ke¢id dovrii idi (10, s. 147-148).
Maraqlidir ki, homin dovriin hadisolorini — inqilablar, elmi kosflor, ixtiralar,
elm vo din arasinda hals do soyumaq bilmayan ¢akismalori va s. do bu kegi-
di stimullagdiran, hom do onun tozahiirii kimi xarakterizo etmok olar. Yoni
insan bir-birinin ardinca yeniliklorls iizlosir vo onlarin hansi naticoys sabob
olacagini toqribi bilorak bozon kor-korana, bozon do miioyyon plan vo layi-
holor osasinda onlar1 inkisaf etdirirdi. Bu, yeni tofokkiira, Qarb tofokkiiriine
kegid idi.

XVII-XIX oasrlorin daha bir spesifik cohati — diisiinconin iki forqli, la-
kin bir-birini tamamlamali olan — rasional vo irrasional morhololorin oks
qiitblora ¢okilmasidir. Diizdiir, bu proses avvalki osrlords artiq baslanmisdi
va kifayat qodor iralilomisdi. Yoni rasional tofokkiir pragmatikliying, insani
var oldugu maddi diinyada daha omin vo hakim hiss etdirdiyino goéro daha
cox torofdar toplaya bilirdi. ©vozinde qidasi ilahi alomdon golon, insanin
miitloq sokildo fovgoelqiivve ilo olagosini sortlondiron irrasional idrak uduz-
maqda idi. Basqa s6zlo desok, kegidlik cohati 6ziinii burada da gostorirdi vo
bunun gozol nlimunasini Leybnisin (1646-1716) ardinca Canbattist Vikonun
(1668-1744) prinsiplorindo gérmok olar: “Allah diinya haqqinda kamil bili-
yo sahibdir, ¢iinki Ozii yaradib. Insan Yaradilmis olduguna goro, diinya hag-
qinda biliklori do kamil deyil. ...Biz ancaq 6ziimiiziin edo bildiyi vo yaratdi-
&1 seyi bilmok qlidrotindoyik™ (22, s. 317-318). Bali, insanin bir seyi tam vo
kamil bilmosi ii¢iin onu 6zii yaratmalidir. Ozii yaratdig1 diinyada Kamil ola
bilirsa, onun basqa bir diinyaya ehtiyaci yoxdur. Agilin giicii artird1 vo insan
onun maddi xeyrini hom moisotdo, hom do comiyyotdo gordiikco, monaviy-
yatinin da xeyrini ona baglamaga caligirdi.
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Holo Renessans dovriinds asas1 qoyulmus bu hiss — agilin miitloq qiid-
rotino inam — kilsodon, sxolastikadan uzaqlasma, daha dogrusu, imana, dini
dogmalara aglin giicli vo mévgeyindon doyar vermakls 6ziinii gostordi. Yeni
Dovrdos iso tofokkiirlordoki miioyyon azadliq istoyi daha da dorinlogmoyo
basladi. Haydegger yazir: “Yeni Dovriin tarixinin mahiyyati azadligin név-
lorinin biitiin diapazonunun reallasmasindadir. Bu azadliga hokmaon bosoriy-
yatin mogsadlarinin miistaqil toyini ticlin insanin miitloq hakimiyyat hiiququ
da daxil oldugu vo bels bir hilquq mahiyyatco vo gati olaraq hakimiyyastin
dayagini sortlondirdiyins gors, yalniz Yeni Dovriin tarixindo vo bu tarixin
0zii olaraq hakimiyyatin 6zl 6zlino salahiyyot vermosi osas realliga ¢evrilir”
(23, 5. 268).

Yaranisindan azad dogulan insan kdlo olmaqdan bezmisdi, azad ol-
magq istoyirdi. Burada ilk névbado masuliyyat kilsa iizorino diisiirdii: insan-
lara 6z giinahlarinin avozindo Isa Masihi ¢carmixa gondardiyina géra biitiin
sevinclori, lozzatlori haram buyuran vo onu obadi giinah sahibi kimi algal-
dan, onu 6z azadhig1 vo diisiincasi ilo Isadan uzaglasmagla daha artiq batag-
liga girmomasi iigiin kilso buyruqlarindan konara ¢ixmagi qadagan edon vo
oks togdirdo amansizcasina hoyatdan on qoddar sokildo morhum edon kilso.
Bu etiraz ilk ndvbade 6ziinii protestantliqgda gostorse do, bu da bir basqa if-
rata yol acdi: goddarliq goddarligla avoz olundu. Masslon, corayanin basinda
duran vo osas islahatlarin — “Xristian imanmin tolimatlari”nin (“Institutio re-
ligionis Christianae”) miiollifi olan Jan Kalvinin dovriinds, miiasirlorinin do
etiraf etdiyi kimi, Cenevrado (XVI osrdo homin dovr protestantligin morko-
zi) “verilon gorarlar qan vo odla yazilirdi” (21, s. 274). Daha vacibi is9, Kal-
vinin fikrino goro, “insan tobiotino goro soro vo narazilifa meylli oldugu
liclin daim onu tutub saxlayan méhkom yiiyon lazimdir. Hoqigoton Allaha
layiq iman miitloq sort olmalidir — ona morhomot, rohmdillik vo basqa bagari
zoifliklor yad olmalidir. Vo giinahsiz birini miihakimo etmok daha az sordir,
noinki glinahkarin miithakimosizliyi” (21, s. 275). Vo bu gorarin naticosi idi
ki, edam olunanlarin, hobsxanada ciiriiyonlorin sayi-hesab1 yox idi. Sadoco
ovvallar inkvizisiya idi, indi iso konsistotiya (Genis bax: 21, s. 273-309).

Bunlar1 goron insan iiziinii kilsodon vo onun simasinda Tanridan mad-
di alomo ¢evirirdi. Deyilonlordon natico ¢ixararaq homin dovrde diisiincolor-
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do yaranmis yeniliklori baslica olaraq 3 asas prinsip otrafinda toplamaq olar:
kilsonin (bozon ifrata vararaq xristianligin) hokmiindon azad olmaq (protes-
tantligin niimunosinda), insan azadligr vo soxsiyyatini 6n plana ¢okmok
(ingilablar) va tobistin dyronilmasing, onun sirlorino vaqif olmagq (ixtiralar).

Onu da slave etmok lazimdir ki, bu istiqgamatlorden har biri boytiik ¢o-
tinlik vo qurbanlar hesabina basa golirdi. XVII asrin baglangicinda Cordano
Brunonun yandirilmasi, Qalileyin 6z ideyalarindan macburi sokildo imtina
etdirilmasi vo s. banzor addimlar homin vaxtlar diisiinco sahiblorinda ikrah
dolu bir qorxu hissi asilayirdi vo get-gedo bir név sixilmis yay effekti yara-
nird1. Bu 6ziinii iki forgli istigamotdo gostordi: bir torofdon Avropa dlkolori-
ni inqilablar biiriidii, digor torafdon, diisiinco sahiblori ¢ox yumsaq sokildo
kilso siyasotindon aralanmaga basladilar. Bozilori Dekart folsofosindoki ki-
mi, ruh vo bodon arasinda paralellori qoruyub saxlamaga calisir (tosadiifi
deyil ki, bozon XVII asri Dekart asri do adlandirirlar), bazilori do Kuzanli,
yaxud Spinoza kimi elmi iisluba kegorak, dini-folsofi problemlori elmi yolla
izah etmoyo ¢alisirdilar. Diislinco sahiblori kilso ilo barabar onun osas mov-
zularindan da — ruhdan, ilahi enerji, ilahi haqigat, insanin monovi kamillog-
mosi, ilahi mahiyyoto sahib olmasi kimi amillordon do uzaqlasirdilar, daha
dogrusu, onlarin yerina basqa kateqoriyalar, “ovozlayicilor” qoyurdular. Ma-
solon, Leybnisin har seyin substansiyasi olub, “sézilin imumi monasinda ruh
— geyri maddi, par¢alanmayan, demali, 6liimsiiz olan” (22, s. 314) monada-
lar1 kimi. Belsliklo, insan ilahi hakimiyystin “tozyiqindon” qurtararaq 6z
miilkiindo — maddi alomds 6z miitlog hakimiyyatini borqorar etmoyo basla-
yir, bu alomi — tobioti ram etmoyo ¢aligirdi.

Insan fenomeninin asas inkisaf istigamatlori

XVIII asr mohz XVI, XVII asrlorin davami, balka do sonuncu moarho-
lasi idi vo bu, 0ziinii dovriin biitiin ideyalarinda gostorirdi. Belo ki, XVIII
osrda holo irrasional tofokkiiriin istiraki, ilahi alomlo bagliliq, yaxud onunla
olagoli diistincalori miisahido etmok miimkiindiirso get-gedo bu hallar azal-
maga baglayir vo XIX osrin axirlarinda demok olar ki, biitiinliiklo ortadan
qalxir.

Hor seydon ovval bu dovr Renessans dovriindo yaranmis ideyalarin
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davami vo inkisafi idi. Bu ideyalarin baginda humanizm golirdi desak, yanil-
mariq. Yiiksok sonoatkarligla yanasi, insanin hom do miistoqil sokilds istifads
edo bilocayi bir agila sahib olmasi insan {i¢iin daha uzagq iifiiglorin agilmasi,
on osast i1s9, kilsonin hor bir insanin boynuna yiikloyib dasitdigi “xag¢”
yiikiindon — “ilk gilinah”dan xilas demok idi. ©gor kilso insana aglindan,
hisslorindon imtina edorok bir tok gaygis1 Isa Masihin buyurdugu kimi ol-
maga calismagina vo Isanin 6liimiine goro giinahkarliq hissini dork etmoyino
gbroa connat s6z verirdiso, agil insanlara var oldugu maddi diinyada tam ha-
kimiyyat vad edirdi. Skeptisizmin niimayandasi olan Roterdamli Erazm fal-
sofonin agila miivafiq olani qobul etmoasini vo xristianligin da bu prinsipa
uygunlasmasinit mogbul hesab edirdi, F.Bekon ke¢misin kabuslarindan qur-
tulmaga cagirir, Dekart iso imumiyyatls insanin varolusunu onun diisiinme-
si ilo olagolondirirdi. Diisiinmok imkani insana bir ¢ox imkanlarla yanas,
azadliq — azad diisiinco, azad horokot, azad s6z imkani verirdi. Yoni insana
insanlig1 gaytarirdi. Berdyayev mohz bu kecid dovriinii xarakterizo edorok
yazir: “XVI, XVII vo XVIII asrlor — insanin 6ziinii orqanizmdon azad vo
mexanizmo halo tabe olmadig1 kegid dévriidiir. Insan qiivvasi yaradici foa-
liyyet ii¢iin azadliga buraxilib. Insan {izvi, ictimai vo fordi hoyatin bagrindan
¢ixdi, ali-qolu agild1, diferensiallagdi vo tabe oldugu iizvi moarkozlo macburi
olagodan xilas oldu” (10, s. 147-148). Insan 6ziiniin kilsonin talgin etdiyi
kimi, “bir zibil ¢uvali”, yaxud bioloji varliq, on yaxs1 halda, Tanrinin qulu,
ilahi varliq olmagla yanasi, bir sosial varliq oldugunu anladi vo mohz burada
¢1x1s yolunu gériib biitiin giicii ilo o yola istigamatlondi. Inqilablar bir-birini
ovoz etdi, respublika, demokratik quruluslar haqqinda ideyalar siiratlo bir-
birinin yanina diiziildii. Homin dovriin bir ¢ox filosoflarinin folsofi goriislori
sirasina bir do ictimai goriiglori olavo edildi. Renessans dovriindon — insanla-
rin tofokkiiriin oyanisindan sonra oslindo medalin o biri iizli olan islahat
dovrii (XVI osr) maarifciliklo (XVII-XVIII asrlor) oavoz olunmaga baslad,
yoni “bu oyanis” toblig olunmaga basladi.

Lakin nec¢o osrlik olago, osasi iso, insanin ilahi mahiyyatinin bir toza-
hiirii olan iman bels tezliklo vo bir homls ilo yox edilo bilmozdi. Todqiqatgi-
larin da bildirdiyi kimi, “dini hotta maarif¢ilik dévriindo do hesabdan sadoco
atmaq miimkiin deyildi. Lakin maarif¢ilorin dagidic1 tonqidi foaliyyetinin
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naticasi olaraq din 6ziiniin ovvalki ozomatindon morhum oldu — XVIII asrin
sonunda onun basoriyyati kor edon biitiin pordolori yirtildi” (14, s. 81).
Movqelordoki bu ikilik 6ziinii forgli sokilde gostorirdi. Masalon, Volter kil-
soni kaskin tonqid edib onu insanlarin biitlin bolalarinin, biitiin miisbat key-
fiyyotlori mohv edon, az qala xalqin diismoni hesab edir ki, bunun da bariz
nliimunasini onun oks mévqgeds olan Paskala yazdigi cavabdan gérmok olar
(13, s. 190-226). Kimisi do protestantliq kimi, kilsonin 6ziinii deyil, niima-
yandolorini koskin tonqid edir, islahatlar aparmaq toklif edirdi.

Maraqlidir ki, bazilori kilsoni vo onun amollorini boyiik bir koskinlik-
lo tonqid edon miitofokkirlor bozon forqi ¢ox gozal dork edorak, dinin, ima-
nin rolunu inkar etmir, bir basqa miitofokkir iso yalniz kilsoni deyil, timu-
miyyatlo dini insanlarin diismoni hesab edirdilor. Masalon, Volter (1694-
1778) dohsoatls yazir ki, “biitparast dinlor az qan tokdiiklori halda, bizim din
biitiin torpag1 qanla suvardi. ©lbatto, bizim dinimiz tok xeyirxah, tok haqiqi
dindir, lakin biz ondan istifado edorok no godor pisliklor térotdik™ (11, s. 7)
vo “biitlin toératdiyimiz dohsotlordon sonra bizdo basqalarini barbar adlandir-
maq cliroti do var” (11, s. 8). Sozlordon do goriindiiyti kimi, miitofokkir dini
deyil, onun tomsilgilorini glinahlandirir. Bununla yanasi, o, hom ds acig-
agkar etiraf edir ki, “xeyirxahliq Allahdandir, o, har yerds eynidir, ilahiyyat
1s9 insanlardan golir vo hor yerds miixtalif vo giilmalidir. ... Tok cozalandi-
ran vo miikafatlandiran Allaha itast etmok insanlar1 6z aralarinda birlosdirir;
ilahiyyat 6z ikrahdoguran miidrikliyi ilo onlar1 ayirir...” (11, s. 288).

Tarixdo daha ¢ox mohz maarif¢ilik missiyalar1 ilo galan XVIII osrin
miitofokkirlori bir torofdon kilsonin i¢ iiziinii acir, onun yalniz azadliq isto-
yon adi insanlara deyil, diisiinmok istoyon, aglindan bohralonmok istoyon
alimloro, filosoflara da boyiik zorbolor vurdugunu boyan etmoklo insanlari
dinin tomsilgilorinin oleyhino qoyurdular. Masslon, Lokk haqqinda yazan
Rassel bildirir ki, onun bacariqlarini kilsa doyarlondirs bilmadiyi vo “heg bir
perspektiv toklif edo bilmadiyi iigiin o, elmi eksperimentlors vo folsofoyo
maraq gostormoyo bagladi” (22, s. 327). Bu, homin Lokkdur ki, empiristlo-
rin, siyasatgilorin, eyni zamanda ensiklopedistlorin, hotta marksizmin do ide-
ya monbayi ola bildi.

Dovriin miitofokkirlori insanlarin ilahi alomlo slagolerini, imanini qo-
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ruyub saxlamaga calisirdilar. Bu iman insanin yalniz tiroklordo, monavi diin-
yada oldugu {i¢iin maddi diinyada insana he¢ bir mohdudiyyat qoymurdu.
Volter yazir: «Allahda azadliq istodiyi seyi diisiinmok vo hor seyds 6z irade-
si ilo horokot etmokdir. Allahin insana verdiyi azadliq iss bazi fikirlor {izo-
rinds diggatini comlomok vo miioyyon harakotlor etmok iiciin zoif, mahdud
vo kegici bir bacariqdi (12, s. 261). Ikinci azadlig1 usagin vo heyvanin azad-
ligina banzodon Volter bununla mohz danilmaz bir hoqigoti vurgulayir — Al-
lah insana diisiinmok bacarig1 va se¢im {igiin irado verib, bundan diizgiin is-
tifado eds bilmoyon koslor ya heyvan va usaqdan forqlonmayacaok, ya da din
adi1 altinda gotllor térodon dagidict bir qlivvays cevrilocok.

Iman vo agilin insan tofokkiiriindoki rolunu vo ohamiyyatini dogiq tos-
vir va toyin etmak iiclin onlar1 torazinin iki goziine banzotmak olar. Belo ki,
orta osrlordo agildan qat-qat agir golon iman (séhbot kilsadon deyil, mohz
imandan gedir) osrlor ke¢dikco ylingiillosmoys vo dayarsizlosmayo basladi.
Mosalon, XV asrdo Kuzanli Nikolay hor no qador “tosssiif etso do ki, sxolas-
tika “6l¢a” bilmir” vo tadqiqat¢ilarin fikrine goéras, “onun har biliyi 6lgmok
ideyas1 miiasir elmin inkisafinin baglangicindan xabor verirdi,” (15, s. 38)
bununla bels, o, insanin mahiyyatini vo kamilliyini ilahi alomls slagads vo
imanin giiciindo goriirdii. Ondan bir neg¢o asr sonra yasayib-yaradan, gor-
komli ingilis riyaziyyatcisi, astronomu va fiziki, elmds ne¢o boyliik yenilik-
loro, ixtiralara imza atmis Isaak Nyutonun (1643-1727) da Allaha iman1 heg
vaxt onu tork etmomisdir. Volterin do bildirdiyi kimi, “Nyutonun biitiin fal-
sofosi hor seyi yaradan vo 6z istoyino goro nizamlayan ali varligin dorkino
gotirir” (12, s. 275). Lakin bu iman sado bir itast deyildi, aglinin, ideyalarin
daha ali bir monbodon qidalanmasi demok idi: “Nyuton dorindon Allahin
varligina omin idi vo bu s6z onun {i¢iin yalniz sonsuz varliq, oabadi vo yara-
dic1 deyil, hom do 6zii ilo yaratdig1 arasinda miioyyan oslagolor quran Robdir:
ax1 bu olago olmadan Allahin dorki sadoco bir naticosiz ideya olardi...” (12,
s. 275). Basqa sozlo desok, burada 6n plana agil kecir, iman iso bu agila
horokot vo enerji veron monbayo ¢evrilir.

Tobii ki, biitiin bu proseslor, tofokkiirlorin basqa bir istigamotds vo
forqli ideyalar ugrunda ¢alismasi kilsonin do nozorindon yaymmirdi. Artiq
inkvizisiya da aciz idi. Eyni zamanda, alimlorin kilsoyo nifrot boslomosini
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yeni bir tohliiko do adlandirmaq olardi. Volter bunu bels tosvir edir: “Ya kil-
so dini alimlora vermoli idi, ya da onlardan imtina etmali idi. O, ikinci yolu
secdi. Naticado alimlor hom kilsadon, ho do dindon aralanmaga basladilar”
(12, s. 275). Vo hor no godor alim vo miitofokkirlor ononovi dindon ayr bir
imandan s0z etsalor do, istor-istomoz insanlarda, xiisusilo s6z va diislinco sa-
hibi olan insanlarda kilso ilo paralel olaraq imandan, Allahda, ilahi alomdon
do {iz ¢cevirmoli olurdu.

Bu sadaca elm va dinin yollarimin ayrilmas: demak deyildi, bu, daha
dohsatli bir prosesin — yiiksak diisiinco sahibinin imandan ayrilmasinin,
maddi va manavi alamlarin aks qiitblora uzaqlasmaqlarinin baslangict idi.
Maraqlidir ki, bazi miislliflor bu dovrii bazon Renessans dovriindo formalag-
mig insan haqqinda yiiksok ideyalarin, balko do xoyallarin mohvi adlandirir-
lar.

Renessans dovriindon azadliq hissi, qardasliq va biitiin dinlorin bir giin
eyni vahid ndqtoys ¢atmaq arzusu, humanizm vo boraborlik, odalat hissi ilo
barabar sonraki asrlora miras qalmig Agil XVIII osrds tadricon digorlorini 6z
tosiri altina almaga basladi vo XIX osr artiq tam bir ominlikls rasionalizm
osri oldu. Olbatta, hor na godor bu dévrds romantizmin, idealizmin, hatta ir-
rasional tofokkiiriin miioyyon tozahiirlorini tapmaq miimkiin olsa da, bunla-
rin 6zlinds do aparici xott rasionalizm idi. “Elms yonolma vo onun mdhto-
som nailiyyatlori qarsisinda diz ¢6kmo real olaraq D'Alamber vo Didronun
1750-ci ildo baslamis vo 1765-ci ildo bitmis “Ensiklopediyalarin” vo ya
“Elmlorin, sonatlorin vo pesalorin izahl liigoti”nin noasrinds tozahiir etdi. Bu,
bosoriyyatin XVIII osro kimi toplanmis sahibkar-iqtisadi, siyasi, hor seydon
ovval iso modoni, intellektual tocriibosinin yekunlagdirilmasi idi — olbotta,
maarifci gorlislorin prizmasindan “kecirilmis™ halda” (4).

Burada ohomiyyatli bir alavo edok. Molum oldugu kimi, Qorb tofokkii-
rii 6zilinli yunan falsofosinin varisi bilir. Bu fikro bir az da diizolis versok,
Aristotel folsofasinin varisi. Solahaddin Xalilov belo yazir: “Cografi prinsipa
istinad etmoklo Qorb antik modoniyyati qeyd-sortsiz Oziinilinkiilosdirir vo
Oziinli qodimlors aparib ¢ixarir, «asil-nacabot qazanir» vo bu zaman godim
yunanlarla 6zlori arasinda korpiiniin basqa bir millot, basqa bir dini icma,
basga bir modoniyyat torofindon atildigini no iigiinso «yaddan ¢ixarir» (5, s.
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88-89).”

Bu da molumdur ki, xristian Avropasinda uzun osrlor boyu Aristotelin
kitablar1 dino zidd, kiifr yayan kitablar kimi qadagan olunmusdu. Genis
toforriiata varmadan, elo Umberto Ekonun tarixi haqigatlori tosvir edon “Q1-
zilgiiliin ad1” romaninin siijet xattini xatirlatmaq yetor. Yalniz bir nego osr
sonra onlar elo homin kitablar1 Islam miitofokkirlorinin sorhinds boyiik
momnunlugla gabul ediblor. Dediklorimizo niimuns olaraq, Ibn Sinanin vo
Ibn Riisdiin tosiri ilo Avropada yaranmis ibn Sina moktobini vo averroizmi
gbstormok kifayot edor.

Bu deyilonlorin yaninda ohomiyystli vo molum bir fakt da var. Qadim
dovrdas falsofa 6ziindos bir cox elmloari ehtiva etmis vo zaman-zaman bu elm-
lordon hor biri miistaqillik oldo edorok 6ziino spesifik bir inkisaf yolu seg-
migdir. Lakin bu elmlordon har birinin zirvo ndqtasi yena do folsofo olaraq
galmaqdadir. Dovriin vo soraitin tolobi ilo folsofodon ayrilan elmlors miiva-
fiq olaraq Hoqigoti dyronon, yaxud Ona aparan biliklorin monbayi olan —
somavi kitab (ilahi vohy), tabiot vo insan “monbalori” do ayrildi vo bu proses
elo Platonun talobasi, tobiotin, materiyanin ohamiyyatini qabardan Aristotel-
don baslandi. Belo malum olur ki, Yeni Dovrdo tobist kitabinin shomiyyae-
tini, hotta biliyin monbayi olmasi1 fikrini irali sliron vo reallagdiran Qorb
haqigoton do Aristotelin davamgisidir. Lakin bunun yaninda vacib bir qeyd
do slava etmok lazimdir.

Ovvala, Xslilovun da geyd etdiyi kimi, “antik sivilizasiya bos yerds
yaranmamis, Qadim Sorq sivilizasiyasindan bohrolonmisdir” vo “antik sivi-
lizasiyadan sonra bogor tarixindo on parlaq dovr islamin yaranmasi ilo bas-
lanmigdir. Elm vo modoniyystin inkisaf morkozi yenidon Sorq diinyasina
koemiisdiir” (5, s. 58-59). Digor torofdon, nozors alsaq ki, Platon folsofosin-
da hor li¢ manbs insanin mohz tofokkiiriinds bir vohdat halinda méveud ol-
musdur, islamin mahiyyatinin do aparict xotti hor {ic monbonin hikmaotinin
vohdoti toskil edir, onda antik sivilizasiyanin hoaqiqi varisinin kimliyi aydin
olar. Bununla belo, realligdan, yoni Qarbin 6z inkisaf xottindo tobiotin dyro-
nilmosing, Sarqin iso — ilahi vohyo istiinlilk vermosindon ¢ixis etsok, belo
gonasto golmok olar ki, hor iki tofokkiir vahid monbonin ayri-ayri hissalorini
“Ozollogdirilorok™ “biitlogdirmoklo” vahid hoqiqgoti yalniz naqis sokildo Gy-
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ronmis, monimsomis olublar ki, bu naqislik do hazirda hor iki tofokkiirds
0ziinii aydin sokildo gostorir.

Natica

Belolikla, falsofo tarixinin vo iimumiyyatlo falsofi diislinco tarixinin
ohomiyyatli bir morhalasi — mohz diisiinconin qiitblogorok Sorq vo Qarba bo-
liinmasi marholasi olan XVIII-XIX oasrlorin todqiqi bir sira maraqli, miioy-
yan baximdan ziddiyyatli naticalora gotirdi. Onlar1 qisaca, tezis soklinds cat-
diraq.

Birincisi, dovr 6ziindo XVII asrin naticosini, yoni homin vaxtlar gedon
proseslorin montiqli sonlugu idi. Filosoflarin goriislorindos istor humanizm,
istor azad tofokkiir, istor xristianliga qars1 asilik vo etiraz, istorso do tobistin
Oyronilmoasi vo elmin inkisafinin tosviqi ideyalarina rast golmok olur. Bu
ideyalar bir torafdon, inqilablar, dinin 6zlinds yeni corayanlarin yaranmasi
kimi 6zlinii gostarirso, digar torafdon, mohz bu istigamatdo, yoni milli ideo-
logiya, comiyyat vo dovlot quruculugu, dovlot vo insan miinasibatlori ilo
bagli osorlor yazilmaga, eyni zamanda, elmi kosflor vo ixtiralarin artmasi, on
asasi 1sa tacriiba vo nazariyys arasinda six alagonin va bir-birini stimullasdi-
ran proseslorin artmasi miigahidos edilir.

Ikincisi, dini kdkiindon, iizvi sokildo bagl oldugu vahid bir sistemdon
ayr1 diismasi vo bununla paralel olaraq maddi diinyaya — namolum, qaranliq,
nohong vo sonsuz biz varligla iiz-lizo galmas1 miivafiq olaraq insanin tofok-
kiirtinds iki istigamotin yaranmasina sabab oldu. Bir torofdon, insanin 6zii-
n9, 0zii aglina giivonini artird1 va onu var oldugu diinyada — maddi diinyada
oziinii miitloq hakim kimi hiss elotdirirdi. Insan giic vo qiidrot sahibi idi, 6z
iradasi ilo 6z camiyyatini, 6z hakimiyyatini barqorar etmok iqtidarinda idi.

Digor torofdon, bosluga diison, manovi dostoyini, sonralar iso imumiy-
yatlo ilahi alomle slagesini itiran insan morholo-marhale skeptisizmo, ro-
mantizma, pessimizma v nshayat, aqressivliys, nihilizmo qapanir. Biitiin
bu yasanan hisslor, diistinconin ke¢diyi morhololor insanin bir név dostok ax-
tarmasi, maddi ¢orgivodo ¢ixilib bogulan mon-ino bir ¢ixis yolu, genislik
aramasidir.
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Ugiincii vurgulanmali olan fakt insanm kamilliyi mosalosidir. Homin
dovriin filosoflarinin goriislorinin tohlilindon bels molum oldu ki, svvsla, bu
dovrdo kamilliyin meyarlar1 artiq orta asrlordokindon ¢ox forqli idi. Artiq
monavi keyfiyyatlor deyil, zahiri keyfiyyatlor 6n planda dururdu, insanin Ali
varliq yaninda deyil, comiyyotds vo timumiyystlo maddi diinyadaki mévqe-
yi onun kimliyini vo manliyini toyin edirdi. Bu sobabdon artiq insanin niy-
yati, agli, iradosi vo magsadlori do bu istigamatds vo bu ¢argivads inkisaf
edirdi. Yoni insan hansi iso miicorrad, ilahi obraza yaxin bir obrazin deyil,
0ziiniin toyin etdiyi bir kamillik etalonuna dogru can atirdi. Bunun naticasi
idi ki, orta asrlords eyni bir kamillikdon s6z eds bildiyimi halda, XVIII-XIX
osrlorda belo paralel aparmaq miimkiin deyil. Noinki Sorq vo Qorb insani
forqli kamilliys dogru can atdi, hatta Qorbin 6ziindo do bu fenomen hor mil-
lota, hor comiyyato uygun olaraq doyisdi. Onu da miitlaq slave etmok lazim-
dir ki, biz dovriin aparici xasttindon va ideyasindan danisiriq.
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Prof.Dr. Konul Bunyadzade

The Phenomenon of the Human in the History of Philosophy
(XVII-XIXth Centuries)
(summary)

XVII-XIXth centuries are very important period of the history of philo-
sophy. As a matter of fact the spread of the ideas that occured in the Renaissance
period, the formation of the national identities, the development of the science in
the Europe, and polarization of Eastern and Western ideas coinside with the period
in question. The article examines the impacts of the period in question on the
phenomenon of the human and analyses its development direction in the conditions
of that period.

XVII-XIXth centuries are also beginning of the dominance of the Western
thought in the other regions of the world. In this context the author emphasises that,
if we want to know the human of XVIII-XIXth centuries both in the West and in
the East, first of all we need to know the western human.

Key words: ecastern thought, western thought, scholastic philosophy, the
phenomenon of human, sufism, belief, reason.
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0.¢p.n. Kenyno bynvaoszaoe

DeHOMEH YeJ10BeKa
B ucropuu punocopuu XVIII-XIX BB.

(pe3tome)

XVII-XIX Beka — ocobast cTpaHULa B UCTOPUU (HUIIOCOPHH, OTMEUABILIASNCS
KaKk IIUPOKHUM paclpocTpaHeHueM B EBporne uapeir BospokaeHus, 3apoxneHuEM
HallMOHAJIBHOTO CAMOCO3HAaHUs, pa3BUTHEM HAYKH, TaK U MOJISIpA3ALMEl BOCTOYHO-
3aMagHoro MblUieHus. JlaHHas cTaThss M TOCBAIIEHA Kak pa3 aHau3y 3TOro
Nepuoja C TOUKU 3pEHHUsl €ro BAMsSHUS Ha pa3BuTHe uenobeka. XVIII-XIX Beka
3HAMEHATENBHBI €IIe W TE€M, YTO OHHU 3aJI0KHIH HAdaJo TOCIOACTBY 3allaHOIO
MBIIIUIEHUS U €T0 CEPhe3HOMY BIIMSHUIO Ha Ipyrue pernoHsl. C 3TOM TOUKH 3peHHs
aBTOp OOOCHOBBIBACT HMJICI0 O TOM, YTO JUIsl TOTO, YTOOBI 3HAThH yenoBeka X VIII-
XIX BexoB kak Ha BocToke, Tak W Ha 3amajae, HamO TPEKIE BCETO H3YIUTH
4eJI0BEKa 3alaHoro.

Knrwouegvie cnosa: BoctouHoe MBIIUICHHE, 3allaJHOE MBIIUICHHE, CXOJac-
THKa, (PEHOMEH YeTloBeKa, cypu3M, Bepa, pasyM.

Prof.Dr. Koniil Biinyadzade

XVIIL.- XIX. Yiizy1l Felsefe Tarihinde insan Fenomeni
(ozet)

XVIIL-XIX. Yiizyillar felsefe tarihinde olduk¢a dnemli bir donemdir. Nite-
kim, ronesans doneminde ortaya g¢ikan diisiincelerin yayilmasi, milli kimliklerin
bigimlenmeye baslamasi, Avrupa’da bilimin gelismesi, ve Dogu-Bati diisiinceleri
arasinda kutuplagsmanin ortaya ¢ikmasi s6z konusu doneme rastlamaktadir.

Makalede s6z konusu zengin ve tezatli donemin insan fenomeninin gelisimi-
ne etkileri ele alinmis ve onun gelisim ¢izgisinin donemin sartlar1 dogrultusunda
nasil degistigi analiz edilmistir.

XVIIL-XIX. Yiizyillar aynm1 zamanda Bati diisiincesinin kisa slirede egemen
bir duruma gelerek diger bolgeleri de ciddi sekilde etkilemeye bagladig: bir donem-
dir. Bu baglamda yazar, ister Dogu’da, isterse de Bati’da XVIIIL.- XIX. Yiizyilin
insanin1 tantyabilmek i¢in 6nce Bati insanini tanimak gerektigini ifade etmektedir.

Anahtar kelimeler: Dogu diisiincesi, Bati1 diigiincesi, skolastik, insan
fenomeni, sufilik, inang, akil.
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Diinyanin darkindd
ezoterik biliklarin rolu

Motanat Abdullayeva®

Giris

Bosor tarixinin biitiin dovrlorinds ezoterik biliklors bdyiik maraq olub.
Bels ki, onlar — ezoterik biliklor insanlar1 diistindiiron vo onlara sirli gériinon
problemloaro, suallara bu vo ya digor doracads agiqliq gotirir. Ezoterik bilik-
lor insanin agli ilo ruhunun harmonik faaliyyotinds aldo olunur. Buna folss-
fodo rasionalla irrasionalin vohdati deyilir. Hom Sorq, hom do Qorb ezoterik
tolimlorinin asasinda insanin va kainatin dorki problemi durur.

Sarq va Qarb ezoterik talimlorinin aparict ideyast nadir?

Sivilizasiyalarin dialoqunun borqgerar oldugu indiki soraitde Qorblo
Sorqgin harmonik bir axina daxil olmast 6ziindo hom do ke¢gmislo miiasirin
acar pozisiyalarda qovusmasini ehtiva edir. Ke¢mislo indinin qovusdugu
acar pozisiyalar insan tofokkiirlinds rasionalla irrasionalin birlogsmasi ils olda
olunur. Bu, elmdo do beladir, s6z sonotinds do, incasonatin mixtalif
saholorindo do. Yiiksok (supramental) tofokkiiriin mohsulu olan sonot niimu-
nalarinin dili metafora dilidir, forqi yoxdur, ranglorin «metaforasi», notlarin
«metaforas», rogamlorin «metaforasi», ya da sozlorin. Falsofi poeziyanin
osas metaforasi biitiin Uzaq Serq, Islam Sorqi vo Qarb ezoterik tolimlarin
aparici ideyasi kimi mistik realligin — Miitlaq Hoqigatin barasindoki sozlor-
dir. Miitlaq, zaman koordinatlarinin fovqiinde oldugu kimi, onun barasinds-

* Dos. Dr., Bak1 Dévlot Universiteti.
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ki hor bir qiymatli s6z do ke¢mis-indiki-golocok anlamlarindan konardir,
daha dogrusu, yiiksokdir. Bu baximdan falsofi poeziyada, daha doqiq desok,
onun batini — ezoterik miistovisinds ke¢mis-indiki-golocok zaman qovusaraq
bir ndqtads sixilir. Bu vaxt damla-damla olds edilon sakral — ezoterik bilik-
lorin insanlar {i¢lin no gador zoruri oldugu problemi kaskinliklo 6ziinii hiss
etdirir.

Ezoterik bilik haqqinda

Ezoterik bilik agkar vo gizli qanunlarin vahidliyinin sirrini dasiyan vo
hayatin, kainatin hoqiqi mahiyyastini 6ziindo oks etdiron bilikdir. Ezoterik
biliklarin toplusu, sistemi ezoterizm adlanir. Ezoterizm (yunanca ezoterikos-
daxili, batini) dini, falsofi, yaxud da har hansi digor tolimlorin batini doktri-
nalarini 6ziinds tocassiim etdiron imumilosdirici addir, o, hamg¢inin kosmo-
sun gizli qlivvalari ilo tomasi vo kosmik inkisafi 6ziindo ehtiva edon biliklor
toplusudur. «Ezoterizmi insanin tofokkiiriiniin va diinyaya baxiginin alterna-
tiv formalarindan biri kimi do miioyyan etmak olar. Ezoterik realliq ruhi vo
vital realliqdir. Ezoterik haqiqat, hor seydon avval, insanin 6ziins {invanla-
nib, yalniz 6ziindon kegirandan sonra o, zahiri aloma yonalir.» (11). Falsofi
aspektda ezoterizm dork olunan va olunmasinin miimkiinliiyli gobul edilmis
konsepsiyaya hormot edildiyi kimi (burada maddi diinyanin ganunlarina
elmi miinasibotdon séhbot gedir), rasional tofokkiirlo dork olunmayan vo
doark olunmasi geyri-miimkiin sayilan konsepsiyaya da hérmati vo ona ciddi
elmi miinasibati nozords tutan diinyagoriisii ifado edir.

Praktik aspektds ezoterizm goriinon vo goriinmoyonlorin, agilla dork
olunan va dork olunmayanlarin tabe olduqglar1 vahid ganunlarin tocossiim
tisullart ilo mogguldur. Goriinen vo goériinmayanlar, dork olunan vo olunma-
yanlar uygun olaraq, rasional vo irrasional idrak masalolorini 6ziindo ehtiva
edir. Xarici forma vo mozmun rasional bilikdo tocassiim olunursa, batini
mahiyyat irrasionalda tocossiim olunur. Bunlarin vohdot soklindo dorki var-
liq haqqinda biitdv monzaroni yaradir ki, bu da idrak nazoriyyasinin tomolini
toskil edir. Rasional bilik intellekt, mithakimo, analiz vo s. kimi agil kateqo-
riyalar ilo dyronilon subyekt-obyekt miinasibatlorinin 6ziins vo onlarin za-
hiri torofino aiddir. Irrasional bilik varligin subyekt vo obyekt hacalanma-
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sina qoadorki tocriibasi, homginin belo hagalanmadan yaranan miinasibatlorin
batini torofidir. Varligin dork edilmasinds irrasionala tam istiinliik veron di-
ni filosof N.A.Berdyayev (1874-1948) bu isdo agilla ruhun vohdotini vacib
sayaraq belo yazir: «Canli haqiget, biitov hoaqiqet yalniz intellektual yolla,
miihakimo yolu ils agila bilmaz; onunla (hogigotlo — M.A.) ancaq ruhani he-
yat tocriibasindo tomasda olmaq miimkiindiir. Agil 6ziiniin tocrid olunmus,
ayrilmis movcudluguna son qoymali vo ruhun dolgun, tam hayati ilo {izvi
suratdo yenidon birlogsmalidir. O zaman siiurlu derketmos miimkiindiir. Varli-
g1 dorketmo tocriibads verilir, lakin o, he¢ vaxt rasionallasdirilmis tocriibado
balli olmur. Subyekt vo obyekto parcalanma morholosine qodorki dovrds
varliq yalniz dini, mistik tocriibado balli olur. Folsofo {i¢iin qidani, materiali
yalniz orada axtarmaq lazimdir» (7, s. 23). Ezoterizmin ehtiva etdiyi bels bi-
liklor idrak nazoriyyasinin ana xottini, covharini togkil edir. «Qoarb falsofs-
sinda irrasional bilik, asason, qnosis termini ilo eynilosdirilir vo ya yaxin
monal1 sdzlor kimi qobul edilir... Sorq folsofasindo irrasional bilik morifot
kimi moalumdur. ©dobiyyata ilk dofs sufi miitofokkir Zu’n-Nun Misri tore-
findon gotirilon morifat termini yalmiz bilik aldo etmo deyil, hom do irfan
(batini mona), kosf, ilham, intuisiya kimi anlayislar1 6zlindo comlosdiron bir
anlamdir» (1, s. 21). Tosovviifiin idrak nozoriyyasinin osasini togkil edon
morifat «insanin miioyyon monovi inkisafinin, yoni fovgoslalomls {insiyyati-
nin, yasadig1 hal vo magamlarin naticosidir» (1, s. 22). Marifot zaman {6v-
qiinds yasanilan mistik tocriibads sldo edilon 6ziiniidork vo 6ziliniidork vasi-
tosilo Allah1 dorketmadir ki, bu da diinya ezoterizminin, o cltimlodon, Azor-
baycan folsofi poeziyasinin ezoterizminin ana xattini togkil edir. Ezoterik bi-
liklorin batini obrazi, onlarin dolgunlugu bu vo ya digor dinin zahiri forma-
larina biriintir. Masalon, sufilik miisolman anonoalorini 6ziinds ehtiva etsa
do, onun sorhadlorindon ¢ox-¢ox genisdir, eynilo do kabbala iudaizmin, isi-
xazm pravoslav xristianligin, kvietizm katolik xristianligin ononolorino
biirlindir.

Aydin olur ki, miixtolif zamanlarda vo miixtolif mokanlarda yaziya
alinmis ezoterik biliklor zahiri formalarina — ifads torzino, iislubuna, vasito-
loring vo s. alamoatlorine gors forqlondirilsolor do, mahiyyatco eyni seyi ifado
edirlor.
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Ezoterizmdos insan faktoru

Ezoterizm hom dos insan vo alom haqqinda tasavviirlori maddi keyfiy-
yatlarlo mahdudlagdirmadan onlarda makro- vo mikrokosmosun vahidliyini,
makro- vo mikrokosmosda gizli qiivvelorin mévcudlugunu tosdigloyan, bii-
tiin seylorin batini mahiyyatini dork etdirmoys yonalon tolim metodudur ki,
onun da osas Ol¢ii vahidi insandir. Hom Sorq, hom do Qarb ezoterizminin
osas magsadi insana dziinii dork etmokdo komoklik gdstormokdir. Insan hor
seyo Olciidiirso, birinci ndvbada, o, bu 6l¢iiniin hom xarici, hom do batini
mahiyyatini anlamalidir. Qidanin dadi oldugu kimi, hor seyin do batini
manast var. A.Y.Bertels deyir ki, insanlarin cahilliyinin vo imansizliginin
sobabi biitiin yaradilisi batil hesab etmolorindadir (9, s. 230).

Ona goros do mikronu (6ziinii) anlamadan, makronu (xarici alomi), var-
1181 vo Yaradani anlamaq miimkiin deyil. Bu barads klassiklor bels sdyloyir-
lor:

OZunu tam ki, manalar yolu ilo
Oziinii tanisan, Allahi da taniyarsan. (5, s. 316)

Goziinii (llahinin) kémayi ilo basiratlondirib o,
Oziinii tantyaraq Tanrini tamidi. (4, s. 138)

Oziinii dork etmok insanligin on qodim vo on miiskiil problemidir.
Tosadiifi deyil ki, godim yunan sohori Delfds tikilmis Apollon mobadinin
{izorinds belo sdzlor yazilib: «Oziinii dork et!». Bu ideyani formaca miixto-
lif, mogsadca eyni olan biitiin dini-mistik corayanlar 6ziindo ehtiva edir.
«Mistik soviyyados dinlor arasinda shomiyyatli forq yoxdur, bels ki, tocriiba
hor birindo, faktiki olaraq, eynidir» (13, s. 117). «Oziinii dork et» ideyas1
¢ox dorin mistik tocriiboya osaslanir. Ona gora do deyirlor ki, 6zlinii dorket-
mani talqin edon «din vo mistika falsafonin kokii, onun hayati asasidir» (7,
s. 23). Bir sira dinlor (induizm, buddizm, sihhizm, daosizm) giiclii mistik
onanolora bagl oldugu halda, bazi dinlords bels anonslor 6ziinti, demoak olar
ki, cox zoif gdstorir, ancaq onlarin igorisindon intigsar etmis dini-mistik to-
limlords (islamda tosovviif, hor¢gond onun islamdan avval yarandigini sdyls-
yon monbolor do var, lakin bu mosoloys miinasibot bildirmokds halolik
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bitoraf qaliriq), iudaizmds kabbala, xristianliqda xristian mistisizmi) mistik
tocriibo ana xotti togkil edir. Lakin dini yolla mistik yolun ¢ox dorin forqlori
do var. Insanin 6ziinii, kainati, Allah1 dorkinds mistikaya miistosna yer ayi1-
ran Nikolay Berdyayev belo yazir: «Insanla onu Yaradan arasinda
dmosafoys osaslanan vo insanin acizliyini vo zoifliyini tolqin edon dini
diinyagoriisdon forqli olaraq, mistika {i¢iin insanla Allah arasindaki
transsendent voziyyot vo insanin acizliyi hoyat sirlorinin, mévcudlugun
sirlorinin son hagiqati deyil. Immanentlik hor ciir mistikanin 6zayidir» (8).
Mistik tocriibo haqigot axtariginda olanin keg¢diyi mistik yoldur, introspektiv
tocriibo  yoludur. Ezoterizm iso bilindvrosi mistika {izorindo qurulmus
mohtosom  bir tikilidir. «Mistik tocriibads insan Oziiniin qapali ruhi
corcivosindon ¢ixib varligin ruhi ilkin osasi ilo tomasa girir... Mistika
fordiliyin dof edilmasi vo fordilik halindan ¢ixmadir. Mistika ruhani hoyatin
hom dorinliyi, hom do zirvasidir» (8). Introspektiv Sorq folsofi moktobi
homiso Qorb iiclin 6rnok olmusdur. Ezoterizmi, bir elm olaraq, Sorq
falsofasinin isig1 ilo tadqiq etmak lazimdir. «islamin gorb todgiqateilari digiin
miisolman mistisizmi o qodar caziboli goriindii ki, onun praktik torosfi ilo,
haqigoton, bagli olan seyloro ayiqliqla baxmaq zorurati yaranib» (13, s.
117). Trimingemin bu fikrino oxsar fikri XIX osrin moshur teosofu Yelena
Blavatskaya da irali siirmiisdiir (Bax: 10, s. 34).

Haqigaton, dorin simvolizmi, rongarong koloriti, geyri-adekvat ifads
formalar1 ilo forqlonon Sorq ezoterizmi vo onu «qidalandiran» mistik
onanoalor Qorb tigiin zongin moxozdir.

Klassik poeziya ezoterik adabiyyat kimi

Ezoterik odobiyyatda lirik gohroman har zaman insan olub. Insan va
Tanr1 miinasibatlori vo bununla bagl biitiin estetik, psixoloji, emosional ka-
teqoriyalar vo keyfiyystlor poeziyada romzlorls verilib. Bu baximdan falsafi
poeziya bir «glizgli» olaraq Tanrinin hoyatda, tobistdo «gdriinon» vo «go-
rlinmayon» emanasiyalarini, hiss olunan va olunmayan keyfiyyatlorini 6ziin-
do oks etdiron qlidratli badii silahdir, — desak, sohv etmorik. Sorq miidriklik
romzi olub vo Sorqin gorkomli s6z ustadlar1 belo badii silahdan ¢ox mo-
haratls istifado ediblor. Boyiik sonotkarlarin golomindon ¢ixmis asarloro hor
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dofo miiraciot edonds bir daha buna omin oluruq. Falsofi yiiklii poeziyanin
missiyasi, folsofi tutumu vo gdzolliyi haqqinda todqiqatgi-alim A.Haciyeva
bela deyir: «Orta asrlordon falsofi poeziya, basqa sozlorlo, poetik formalara
girmis folsofo, bir ndv, ictimai sliurun qadagan edilmis incasonot ndvlorini
va elmi, folsofoni 6ziinds tocossiim edirdi. Goriiniir, buna goradir ki, falsafi
poeziya niimunalori bizi misralarin golbi riggoto gotiron musiqisi, obrazlarin
parlaqligi, rongarongliyi, oyaniliyi vo onlarin arxasinda gizlonon dorin dii-
siincolorin, monalarin zenginliyi ilo heyran edir. Istor professional falsofo-
nin, istorso do dini — mistik-falsofi coroyanlarin tosirinin hiss edildiyi homin
osarlords dovriin diinyaanlami vo diinyaduyumu 6z oksini tapmisdir» (3, s.
137). Hoqigaton 6ziinds falsofi tofokkiirlo estetik gbzolliyi ahongdar suratdo
birlosdiron sonat folsofi poeziya saviyyosina yiiksals bilor.

Azorbaycanin gorkomli s6z sonotkarlari Nizaminin, Nosiminin vo
Fiizulinin poeziyasi ezoterik «s6z xozinasindir ki, burada dork edilmasi {igiin
yiiksok erudisiya tolob olunan s6zlordon, coxmartabali metaforalardan, anla-
stlmast bazon miimkiin olmayan s6z — kodlardan moharatls istifado olunub.
Bosoriyyatin agilli, miidrik insanlar1 6z sakral biliklorini galocoyo Gtiirmok,
eyni zamanda, onlar1 tocaviizlordon vo diizgiin olmayan miinasibotlordon qo-
rumagq Uicilin kod sistemi kosf etmislor. Folsofi-boadii asarlorin, folsofi poezi-
yanin ezoterizminin kateqorial aparati daha ¢ox romzlor, metaforalar, analo-
giyalar vo mona-obrazlar soklindo 6ziinii gdstorir, yoni romzi vo metaforik
dills diinyanin vo onun dorkinin oks olunmasi bas verir. Bu cohot hom Uzaq
Sorq, hom Islam Sorqi, hom do Qorb badii-falsafi asorlorinde dziinii gostorir.
Belo asorlordo osas ideya iimumi mona formasinda yox, badii obrazlar for-
masinda catdirilir. Obraz, 6ziiniin romzi formasi ilo vohdatdo, Varligin hoqi-
gotinin dork olunmasinda osas iisuldur. Hoyatin dorki, idrak prosesinin
romzlogdirilmoasi hagqinda gérkomli mistik-sair ©bu Turxan bels deyir:

Idraki ramz bilib bir giil sandilar,
Agqil olanlart biilbiil sandilar.

Vaxt ke¢di, romz itdi, sonra galonlar
Yalniz biilbiil ilo giilii andilar.
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Badii adobiyyatda metafora, alleqoriya adlandirilan bels sistem «yol
verilmozy informasiyalarin bizim stiurumuz torsfindon dork olunmasina ko-
mok edon vasitodon basqa bir sey deyil. Metafora koqtiniv funksiya dasidig-
da elmi biliklor aldsetmo vasitosi olaraq nozari dil tinsiiriine ¢evrilir. Antik
dovr filosoflarindan ilk dofo «metafora» soziinii islodon Aristotelin (e.o.
384-322) metaforaya miinasibati ikilidir. Belo ki Aristotelo goro, metafora
kifayot godor nazori ohamiyyoti olmayan bir seydir, neco ki, poeziya va rito-
rika nozori idrak prosesinds elo bir chomiyyst dagimir. (6). Burada biz Aris-
totelin metaforaya vo poeziyaya estetik dil {insiirii vo forma kimi baxigini
goriiriik. Digor torofdon, o, gostorir ki, metafora holo adi olmayan sey haqg-
ginda malumat vermays xidmot edir, bununla da yeni biliklor ¢atdiraraq bizi
tolimlondirir. Aristotelo goro, metafora o zaman qiymatlidir ki, o, garsiya
goyulmus maqsado catdirir, bels ki o, dyradicidir, nozoridir vo aydindir. (6).
Poeziyaya goldikds iso, Aristotel onun digor sonat ndvlorindon forqli olaraq
daha falsofi vo daha ciddi oldugunu sdyloyir. Bu fikirlords boyiik filosofun
metaforaya vo poeziyaya dorin elmi-koqgnitiv miinasibatini goriiriik.

Metaforanin no doracado dorin mona kosb etmosi miiollifin idrak im-
kanlarinin genisliyindon asilidir. Folsofi-ezoterik funksiya dasiyan metafo-
ralarin, romzlorin koqnitiv semantikasini sothi sorhetmado dork etmok miim-
kiin deyil. Ona gora do onlar1 horfi monada gorh etmoayo baslayan andan mii-
bahisalor yaranmaga baslayir. Folsofi-mistik osorlorin horfi monasi onlarin
ilk soviyyasi, on dar monasidir. Fiizuli deyir:

Gorgi suratda soriki-bagariyyat ¢ox olur,
Dorki-asrari-haqigat dili-dana eylor.

Az olur qabili-idraki-riimuzi-ma qul,

Sanma hor xaki gaza alimi-asma eylar. (2, 141)

Bu beytlords Fiizuli deyir ki, surot alomini basa diisonlor ¢cox olsa da,
haqigatin sirlarini yalniz iirak alimi, golb alimi dork edsr. Romzlori dork et-
moyo qabil olan azdir, tale hor torpagi (kamal sahiblori ii¢lin ruhunu tanima-
yan va buna gors do d6ziinii fiziki badon olaraq gobul eden insanlar torpag-
dan basqa bir sey deyil) somalarin sirrini tadqiq eden alim etmoz.
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Gorkomli fransiz filosofu Montenin (1533-1592) ezoterik biliklori
gobul etmayan rasional tofokkiirlii alimlor hagqinda tonqidi qeydlari beladir:
«Hagqigata vo onun slamatloring cavab vermadiyi giiman edilon seylori yalan
saymaq vo onlara mohol qoymamaq sofeh tokabbiira siibutdur; bu, 6zlorinin
adi insanlardan istedadli olduqglarina inananlarin buraxdigi sohvdir... Amma
idrakim mona dyradib ki, bir seyin yanlis vo geyri-miimkiin oldugunu gotiy-
yatlo sdylomok ona borabordir ki, Allahin iradssi ilo toyin olunmus sorhod
va hiidudlar bilmok imtiyazini 6ziino aid edoson, Ana tobiotin qiidratini 6z
otoyino baglayasan; bu diinyada onlar1 6z qabiliyystimizin vo mohdudiy-
yatimizin 6l¢iilorine gador askiltmoakdon boyiik agilsizliq yoxdur» (11, 395).

Cosaratlo demok olar ki, miiasir oxucular ti¢iin orta osr folsofi poeziya-
st onu yaradanlarin varliginin, idrakinin enerjisi hopdurulmus ruhi qida —
ezoterik biliklorin ensiklopediyasidir.

Naticod

Ezoterik biliklor, forqi yoxdur, dini kitablardan slde edilmis olsun,
miixtalif nozori-falsofi adobiyyatdan, klassik poeziyadan, ya da on yaxsi
halda, soxsi tocriibo vasitasilo oldo olunsun, biitiin hallarda insanin diinyani
va Oziinii dorki prosesini tonzimloyir. Diinyanin doarki, ilk 6nce, 6ziinli dark
miistavisindon baslayir va bels saviyyads oalds olunan har bir kigik ugur, ye-
ni saviyyaya qalxmagq ii¢lin tomal olur. Diinyanin dorki bels tomallorin ¢ox-
lugu ilo, méhkomliyi ilo dorinlogir vo genislonir, diinyanin dorki rasional vo
irrasional biliklorin vohdatindo miikommaollosir.
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Dr.Matanat Abdullayeva

The role of esoterical knowledge
in the comprehension of the universe

(summary)

The article tackles esoterism as a fundamental cognitive knowledge system.
The system in question is a fundamental resource of our knowledge with regard to
human and universe. Such kind of knowledges are gained through mystical
experiences. The internal image of esoterical knowledges appear as various
religious forms. Due to this reason although written esoterical knowledges in
different periods are different in terms of explanandum, are same in terms of
content. The author claims that the unity of rasional and irrasional knowledge
enables the deep comprehension of the universe.

Key words: esoterism, rasional knowledge, irrasional knowledge, mystical
experience, unity.

K.punon.nayk. Mamanam Aooynnaesa

Pouib 330Tepuyeckux 3HAHUI B IO3HAHMU MHpa
(pesrome)

CraTbs HOCBSIIEHA 330TepU3My Kak (yHIaMEHTaIbHOW CHCTEME KOTHHTHB-
HBIX 3HaHUH, SBISIOMIEHCS OMHUM U3 OCHOBHBIX MCTOUHUKOB 3HAHHUI O YEIOBEKE U
BcelleHHOW. OHU MpHOOpeTaroTCs Yepe3 MUCTUYECKHI OIBIT, epeKUBacMbIil BHE
BpeMeHH. BHyTpeHHMI 00pa3 330TepuYecKuX 3HAHUH OKYTaH B Ty WM HHYIO pe-
auruo3nyio ¢opmy. IlosTromy 330Tepuueckue 3HaHMs, 3aUKCUPOBAHHbIE B Pa3HbIE
BpEMEHa, XOTS M Pa3IUyaloTcsi 10 BHEIIHMM IIpU3HAKaM, HO II0 CYTH OHH
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BBIPpAXKAaKOT OAHO U TO XKC. ABTOp 00OCHOBBIBAET MEICIIL O TOM, 4TO €AUHCTBO
parOHAJIbHBIX U UPpPAIUOHAJIBHBIX 3HAHUH IT03BOJISIECT FJ'IYG)KG MO3HAaTh MHD.

Knwuesvie cnoea: 330Tepu3M, palOHAIBHOE 3HAHUE, HUPPALMOHAIBHOE
3HaHHUe, THO3HC, MapHudar.
Dr.Metanet Abdullayeva

Diinyanin idrakinde ezoterik bilgilerin rolii
(6zet)

Makalede ezoterizm temel kognitif bilgi sistemi olarak ele alinmaktadir. S6z
konusu sistem insan ve evrenle ilgili bilgilerimizin temel kaynagmi teskil
etmektedir. Bu tiir bilgiler zaman dig1 mistik tecriibeyle kazanilmaktadir. Ezoterik
bilgilerin igsel imaji farkli dini bigimlere biiriinmektedir. Bundan dolayidir ki,
farkli donemlerde yaziya gecirilen ezoterik bilgiler ifade bigimleri bakimindan
farklilikar arzetseler de mahiyeti bakimindan ayni nitelikler tasimaktadirlar. Yazar
makalede rasyonel ve irrasyonel bilgilerin vahdetinin diinyay1 daha derinden idrak
edebilmek i¢in imkanlar sundugunu temellendirmektedir.

Anahtar kelimeler: czoterizm, rasyonel bilgi, irrasyonel bilgi, mistik
tecriibe, vahdet.
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Transandantal Diyalektik:
Gazali ve Kant Felsefelerinde Metafizik Elestirisi

Ilyas Altuner’
(Tiirkiya)

Giris

Her kiiltiirtin kendisini var kilan bir diisiince anlayis1 ve onunla yiikse-
len bir medeniyeti vardir. insan denen varligin kendini anlamas1 ve anlam-
landirmasi, bir diisiiniis bi¢cimi etrafinda oriiliir ve bu diisiince giicli onun ha-
yallerini ve gergeklige bakisin sekillendirir. Iste bu durum da diinya algis
dedigimiz bir yasayis bi¢imi olarak onu sekillendirir ve varliginin devam et-
mesinde ona yardimci olur. Bir amaca dayali olmayan higbir eylem, son tah-
lilde kalic1 ve insanlar1 degistirici olamaz. Bu nedenle felsefe adina yapilan
sistemli diisiintislerle insanligin sekillenmesi gayet dogal karsilanmalidir.

Arastirmamizin 6nemi, simdiye kadar boylesine genis ¢apli bir ben-
zerlige vurgu yapilmasia karsin heniiz elimizde bu konuya iligskin biiyiik
capta bir calismanin yoksunlugundan ileri geliyor. Her ne kadar M. Amin
Abdullah’in [1] ve A. Muhammed Felahi’nin [4] bu konu hakkinda yapilmig
calismalar1 anilacak olsa da, bu calismalarin ilki etik konusunu ele almasi
acisindan bizim konumuza biraz uzak ve ikincisi ise akil elestirisi baglamin-
da olsa bile ele alis bigimi ve verilen bilgiler acisindan eksik kalmaktadir.
Ayrica Tirkge yazili kaynaklarda boyle bir ¢alismanin yalnizca bir kitap bo-
liimiinde sinirh sekilde ele alinmis olmasi [11] bir yana birakilirsa, dilimizde
Gazali ve Kant felsefeleri arasinda hep anlatilan ama hi¢ yaziya dokiilmeyen

" Istanbul Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Felsefe ve Din Bilimleri Boliimii.
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bir arastirma alan1 olmustur.

Bu calisma bir yandan Dogu ve diger yandan Bat1 kiiltiiriiniin bir konu-
ya yaklagimini ve o yaklasimlarin ne denli farkli olusunu gosterecektir. Ancak
ne kadar farkli olursa olsun, ortada duran sorun ayni ise, varilacak nokta da
kismen aynidir. Ancak bakis acilart her iki kiiltiirdeki yasam bi¢iminin farkli-
ligindan dolay1 ayr1 olacaktir. Gazali’nin metafizik elestirisi dini duygular1 6n
plana ¢ikaran bir anlayisla, yabanci kiiltiirden alinan diisiinme bigiminin asil
kiiltiire uygulanmasindan dogan sikintilardan o6tiirii ortaya ¢ikan bir
durumken, [6, Onz6z] Kant’in elestirileri felsefenin saltikligina ve dogalligma
aykir1 akil gikarimlar1 yapmaya karsi ¢ikmaktan kaynaklanir.[9, Onsdz]

Bir yanda Gazali ve diger yanda Kant, her bakimdan farkli ama her
bakimdan bir amaca hizmet eden iki goniillii olarak kendi kiiltiirel bakis a¢1-
lar1 ve konumlar1 geregi bu elestiriyi yaparken sirf metafizigi elestirmemis-
ler, metafizigin neden kendi alanlarina iliskin yargida bulunamayacagini
gostermeye calismislardir. Bu bakimdan biz, her iki filozofun felsefeye ba-
kis acilarina gdre metafizik elestirilerine nasil yaklastigina dikkat ederek,
gerek Gazali gerekse Kant tarafindan ortaya konulan son derece cetrefilli ve
son derece gii¢ tartismalar1 konu disina ¢ikmadan diizenli ve sistematik bir
sekilde ele almaya calisacagiz.

Transandantal Diyalektik

Kant’in deyimiyle metafizik sonu gelmez ¢ekismelerin kavga alani
olarak nitelenir [9, A vu] ve bu alana ait sdylemler bir tiir ¢atigkilar mantig1
olarak ele alinir. Konumuza adin1 veren diyalektik terimi Platon ve Hegel
felsefelerindeki saltik anlaminda degil de Sofistlerin kullanimindaki eristik
anlaminda degerlendirilir. Diyalektik burada dongiisel olarak aklin igine
diistiigii yanilg1 bicimi ve ayn1 zamanda bunu diizeltmek amaciyla yanlis
gosterme bi¢imidir. Diyalektikte hem tezin hem de antitezin karsitinin ola-
naksizlig1r kanitlanarak aklin bir tiir ¢catiskiya diismesi serimlenir. Aristote-
les’in kullandig1 anlamda diyalektik terimi, zanna dayali onciillerden yola
cikarak kesin bilgiyi elde etme sanati1 olarak anlatilabilir. Gazali tarafindan
da kullanilan bu yontemle felsefe elestirisi yapmak, teolojinin dogasindan
ileri gelen bir durumdur. Ciinkii teolojik sOylemlerin kendisi felsefeye gore
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kabule dayali yani makbiilat igeren sdylemler olmasi bakimindan gercek fel-
sefe degil de tartismaya yonelik olusundan dolay1 cedel diye adlandirilmis-
tir. Kant’in transandantal sifatin1 kullanmasinin nedeni, onun biitiin duyu
algilarinin disinda kullanilmasinda yani i¢lerinde duyuma iligkin olarak hig-
bir tasarim bulunmayan ar1, saf tasarimlarla ilgili oldugu i¢indir. Bu tasarim-
lar bize higbir deneyim tarafindan verilmezler, salt aklin a priori sundugu
bilgilerdir. insan bu bilgileri zihinsel islemleri yoluyla elde eder.

Diyalektik-Metafizik Tliskisi

Diyalektikle metafizik arasindaki iliski, Sokrates ve Platon’un bilgi
kuramlar1 hakkindaki akil yiiriitmeleriyle baslar. Bu akil yiiriitmelerin teme-
linde diyalektik diye bir sanat vardir ve bu sanatla zihinsel seyler belli kural-
lar dahilinde ele alinirlar. Platon kesin bilgiye, idealar diinyasina diyalektik
akil yiiriitmeyle ulagsmaya ¢abalamis ve felsefenin biricik yontemi olarak di-
yalektigi kurmustur. Ancak Aristoteles diyalektigi gerceklige giden yolun
bir asamas1 saymakla birlikte, kesin bilgiye gotiiren yontemi apodeiksis ola-
rak nitelendirmis, diyalektigi de bir tiir san1 bilimi, endoksa olarak gérmiis-
tiir. Onciillerin ilk ilkelerden ya da kesin seylerden olustugu kiyas formuna
Aristoteles tasimsal kanit ya da apodeiktik kanitlama demistir.

O da Platon gibi Sofistik ve Eristik kanitlama bi¢imlerini yok sayarak
kesin ve dogru bilgiye gétiiren bir yonteme bagvurmustur. Iste bu yéntem
aynt zamanda metafizik Onermelerin temelini olusturacak biricik yontem
olacaktir. Aristoteles’in kategori Ogretileri ve akil ilkeleri hakkindaki goriis-
leri, mantik biliminin konusu olmanin yan1 sira varlik biliminin de konusu-
dur, yani aklin ilkeleriyle varligin ilkeleri bir ve aynidir. Ancak Aristoteles
metafizikte diyalektigi kullanmaz, bunun yerine kesin onciillerden olustugu-
nu varsaydig1 apodeiktik yontemi kullanir. Cilinkli apodeiksis, ilkelerden,
arkheden hareket ederek dogru bilgiye gider.[2]

Kant felsefesinde ise diyalektik yontem kesinlikle yanilsama mantigi
olarak ele alinir. Bunun nedeni ise, Kant’in Sofistik ve Eristik felsefelerin
yontemi olarak diyalektigi, yani bir tiir tartismada gii¢lii savunmay1 dogruya
kars1 bir karsitlik icinde goérmesidir. Bu tiir bir diyalektik kendisini abartili
dilbilgisel sdylemlerle hakli gosteren ve karsi tarafi yenerek kendisini dog-
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rulamak isteyen sanat olarak karsimiza ¢ikar. Oysa Kant’a gore boyle bir
durum, gercekligin dogasina tiimiiyle aykirilik i¢cindedir ve yanilgilar manti-
g1 olmaya mahkumdur.

Peripatetik felsefe anlayis1 islam diinyasinda da kendisine taraftar bul-
mus ve sonug olarak Farabi, Ibn Sina ve Ibn Riisd gibi biiyiik filozoflar ye-
tistirmistir. Felsefe Islam diinyasina girer girmez din ile arasinda siddetli bir
gerilim meydana gelmis, bu gerilim kendisini felsefe elestirisinin baskin
cikmasiyla birlikte dinden tarafa bir siiklinete birakmistir.[7, s.2] Bilimlerin
anasi1 ve kraligesi olan metafizige karsi derin bir sorusturma baglamis ve bu
sorusturmanin sonunda felsefenin biricik gerceklik oldugu savi biiytlik ¢aplt
bir elestiriye tabi tutulmustur.

Gazdli ve Metafizigin Kesinsizligi

Gazali tarafina geldigimizde, bu tartisma mantiginin teologlar tarafin-
dan sikca kullanildigina sahit oluruz. Zira teolojinin en temel gorevi kendi
kutsal metinlerinde gegen sdylemlerin dogrulugunu her kesime inandirmak-
tir. Oyleyse bu tiir inandirma egilimi, iginde bir dogrulama ve ciiriitme man-
tigin1 da barindiracaktir.

Messai felsefenin temel iddiasi, varlik alanina iliskin sorusturmanin
gercekligi ele alan iic yontem yani sofistik, diyalektik ve apodeiktik yontem-
lerle yapilabilecegidir. Metafizigin ilk ilkeleri verirken temele koydugu
mantiksal orgii, gercekligin yalnizca kesin onciillerden kurulu apodeiktik
yani burhani akil yiiriitmeler ile elde edilebilecegi bi¢imindedir.[3, s.131-
132] Metafizigin ilkeler bilimi olusunun Gazali ve diger kelam bilginleri ta-
rafindan yadsinmasi, metafizigin salt aklin ilkeleriyle ilahiyat alanina ait
s0ylemde bulunmaya kalkismasindan dolayidir. Ciinkii metafizikgiler, ger-
cekligi salt aklin verileriyle kavrayabileceklerini 6ne siirmiisler, bu anlamda
burhani yontemi kullanarak biitiin bir varhigi anlamada tek gecerli yolun
mantiktaki apodeiktik kiyaslar oldugunu 6ne stirmiislerdir.

Gazali’nin yaptig1 sey, bu filozoflarin biricik yontem olarak gordiikle-
r1 burhana iligskin tutumlarini ilahiyat alaninda siirdiirememelerini gostermek
i¢in birtakim sorusturmada bulunmaktir. [6, II. mukaddime] Gazali transan-
dantal alana iliskin bilgileri elde etmede metafizik¢ilerin kullandig1 yonte-
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min pek tutarli olmadigini, metafizikgilerin bizzat kendilerinden 6rnek vere-
rek clirlitmeye calisir. Gazali’nin iddiasi, felsefecilerin metafizik konusunda
apodeiktik yonteme bagvurmadiklari, daha dogrusu bu isi uygulayamadikla-
ridir. Zira apodeiktik yontemde bir orta terimin bulunmasi zorunlu iken me-
tafizikgiler bunu yapmamuslardir. Ornegin Tanrmin bilgisinin zorunlu
olusunu belirten bir orta terim bulunmamakta ve filozoflarin sdylemleri
kendi kendilerini yalanlamaktadir. [5, B6liim 2, s. 7.] Bunun yani sira ruh ve
ozgiirliik konular1 da metafizigin temel konular1 arasinda yer alir. Gazali’ye
gore filozoflar insan aklinin giiciiniin yetmeyecegi bir alan olarak niteledigi
metafizik hakkinda filozoflarin 6ne siirdiikleri goriisler cogu durumda yan-
listir. Clinkii metafizige ait bilgileri ancak metafizik alana hakim olan bir
sey verebilir ki, o da Tanrinin kelamidir. Messailerin kullandiklar1 apodeik-
tik yontem ancak goriinen varliklar arasinda yani tabiat bilimlerinin konusu-
na dahil olan varliklar arasinda genel gecer bir hiikiim verebilir. Oysa fizik
Otesinin bilinmesi goriinen varliklara iliskin kiyasin bu alana uygulanmasty-
la bilinemez.

Gazall, metafizik¢ileri mantigin kavramlarini gercek varliklar olarak
diistinme konusunda elestirmektedir. Ciinkii Aristoteles diisiincesine gore var-
olmak belli bir agidan bireylesmek yani t6z olmaktir. T6z ise mantiktaki ilk
kategori olarak kendisini kavramla 6zdeslestirmeyi miimkiin kilar. Buna gore
metafizik¢iler kavramlarin gergekligini savunmakla metafizige ait birtakim
sOylemlerinde, ozellikle Tanr1 hakkindaki konusmalarinda yanilmislardir.
Ornegin imkanin gercek varhigi varsa imkansizligin da varligi olmas1 gerekir
ki, higbir imkansizlik gercek bir varliga karsilik gelemez. Askinsal alan
hakkinda aklin yonetiminde bir 6ngoriiye sahip olmak ve bunu gergekligin
kendisi olarak gostermek Gazali’ye gore sagmadir. [6, 17. Mesele] Onun eles-
tirilerinin en temel amaglarinin basinda gelen sey ise, metafizik¢ilerin Tanri-
nin bildirdigi ilahi yasalar1 agiklarken kendi akillarina glivenerek ilahiyat ala-
nin1 kuskularla doldurmalaridir. Filozoflarin goriisleri vahyin bildirdigi hak-
ikati gizleyerek kendi kuskulu goriisleriyle insanlari kandirdigini1 6ne siiren
Gazali, salt aklin sinirlar1 dahilinde ilahiyat alaninda konusulamayacagini be-
lirtmektedir. Ozellikle Tanrmin varhg: ve bilgisi, evrenin ezeliligi ve dirilme
konular1, Gazali’nin filozoflar1 tam anlamiyla yanilgida gordiigii konulardir.
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Kant’in Elestirel Felsefesinde Metafizigin Konumu

Metafizik elestirilerinin en ciddi olan1 Batida Kant tarafindan yapilani-
dir. Calismamizin temeli Kant’in deyimi olan transandantal diyalektik ko-
nusu etrafinda oldugu icin, onun elestirileri kapsamli ele alinacaktir. Kant’a
gore salt aklin kullanimi asil maksadi olan kanon degil de maksadini asan
bir sekilde organon olacak bigimde ele alindiginda, tartisma konusu diya-
lektik olur. Yani salt aklin biresimsel olarak ele almaya c¢alistig1 gerceklik
alanina ait mantik alanina transandantal analitik adi, gergeklikle dogrudan
iligkili olan akil aragtirmasinin adiyken, gercekligi akilla kavranilamayan
alana ait biresimsel yargilarda bulunma alani da transandantal diyalektik
adin1 alir. [9, B 88—A 64] Kant, aklin sinirlarin1 ¢izmeye ¢alisirken, akil il-
keleriyle hangi bilgilerin elde edilebilecegini serimlemistir. Ona gore akilla
bilinecek seyler, deneyimle elde edilen bilgilerdir. Kant, metafizigi bir savag
alani olarak gormekte ve bu alana ait yargilarimizin aklin ilkeleriyle elde
edilme imkaninin bulunmadigini belirtmektedir.

Kant’a gore akil belli kategoriler dahilinde diisiiniir ve bilgi elde eder.
Metafizik sorunlarin baglicalar1 olan Tanri, ruh ve 6zgiirliik, aklin salt ken-
disi yoluyla elde edilemez bir niteliktedir. Ciinkii bu kavramlar aklin kendi-
sine agik degil, hatta tamamen kapalidir. Aklin bilme giicli kavramlarin fe-
nomenlere denk diismesiyle sinirlidir. Kant bilgiyi a priori ve a posteriori
olarak ayirdiktan sonra bir de analitik ve sentetik olarak ayrima tabi tutar.
Yani bilgilerimiz birincide dolaysiz ve ikincide deneyimle elde edilir ve bir
seyin bilgi olmasi i¢in de 6zneye bir sey katmas1 gerekir. Baska bir deyisle
bilgilerimiz deneyimsel ve sentetik yargilardan olusmalidir.

Metafizik ilk ilkeleri verdigini iddia etmesi nedeniyle, metafizigin
savlariin bilgi olabilmesi i¢in hem analitik hem de a posteriori yargilardan
olusmasi gerekir. Ancak Kant’a gore analitik a posteriori bilginin imkan
yoktur. Ciinkii metafizigin iddias1 zaten onu a priori olmaya zorlarken, bilgi
olmasi i¢in de deneyimsel olmasini zorunlu kilar. Oysa bdyle bir bilgi tiirii-
nlin olabilmesi i¢in aklin deneyimi asmasi yani kendinde seyi agikca al-
gilamasi gerekir. Zira aklin algiya kapali olan bir sey hakkinda bilgi sahibi
olmas1 imkansizdir. Kant, metafizigi aklin bir tiir yanilsamasi olarak goriir-
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ken, yine de aklin metafizik olam diisiinmekten kesilemeyecegini one sii-
rer.! [9, B 307-308] Aklin antinomileri olarak bilinen bu durum karsisinda
metafizigin olgusal olanin Gtesinde bir kendinde varlik alamyla kurdugu
baginti, bdylece yanilsama olmaktan 6te gecemeyecektir. Kant bunu kendi
elestirilerine temel olan su meshur 6nermeden yola ¢ikarak ileri stirmiistiir:
“Goriistiz kavramlar bos, kavramsiz goriiler kordirler.” [9, A 51/B 75]
Bunun da temel dayanagi, aklin a priori kategorilerinin yaninda duyumlarin
da a priori kategorilerinin oldugudur. Duyumlarin a priori kategorileri olan
uzay ve zaman, insan aklin1 sinirlandirirken, aklin transandantal alanla olan
iligkisini kurdugu sirada bos idelerle ugrasmis olacagini gostermektedir. [9,
Askinsal Estetik konusu]

Yanilgi mantig1 olarak goriilen diyalektik, Kant’a gore olas1 bir seyi
degil olmayan bir seyi 6ne siirmekten baska bir sey yapmamaktadir. Diya-
lektik ¢ozlimlemeler, bizi gercekligin bilgisine degil sanisina gotiiriir. Her
metafizik onerme 6ziinde bir mutlaklik tasidigindan, metafizik biliminin de
kendisini mutlak olarak ilan etmesi gayet dogaldir. Ancak metafizik bu ama-
ca akil yoluyla ulagmaktan bagka bir girisim i¢inde bulunamaz. Oysa aklin
kendisi, gercekleri duyu deneyimleri ya da algilarinin kendisine dikte ettigi
kadariyla anlayabilir. [9, B 67] Eger akil kendinde sey dedigi varligin 6ziinii
kavramis olsaydi, deneyim konusuna girmeyen Tanri, ruh gibi ideleri dolay-
sizca kavrardi. Ama Kant’a gore boyle bir kavrayis sanidan bagka bir sey ol-
madig1 gibi, bu san1 metafizik¢iyi yanlisa siiriikler.

Kant, metafizigi elestirirken onu biitiiniiyle asilsiz ve bos sey olarak
gormez, aksine metafizik Kant i¢in de 6nemli bir alandir. Kant’in yaptigi
sey, ontolojik metafizigin yerini epistemolojik metafizigin almasi i¢in ugras-
tir. Metafizikten ontolojinin ve mantigin yaniltici yargilar1 temizlenirse, me-
tafizik de mantik da epistemolojiye kendisini birakacaktir. Kant’in s6z ko-
nusu metafizigi temizleme ¢abalarinin sonucu ahlak metafiziginin kapisini

! Kant diyalektigin yanlsama oldugundan su sekilde bahseder: “Diyalektigi bir yanilsa-
ma mantigi olarak gosterdik. Bu onun bir olasilik dgretisi oldugu anlamina gelmez, ¢linkii
olasilik yetersiz bir sekilde bilinen gergekliktir ki, bilgisi yefersiz olmasina karsin aldatic
degildir, dolayistyla mantigin analitik kismindan ayrilmamalidir. Gériingii ve yanilsama da
ayn1 olarak goriilmemelidir.” [9, B 350]
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aralamasina yardimei olmustur. Kant, Tanr1 ve ruhun 6liimsiizliigii konula-
rinda 6zgiir iradenin determinist doga yasalarindan ayr1 olarak varoldugunu
yani bdyle bir idenin insanin se¢cme giiciine dayali olarak gergcek oldugunu
sOyler. Bu durum, Kant’in en yiiksek iyi kavramina ulasmasini ve ardindan
da bu ozgiirliigli ve akabinde gelen mutlulugu saglayacak olan biricik varligi
yani Tanrty1 kabul etmesini saglayacaktir. [8]
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Ilyas Altuner

Transcendental Dialectic:
Critique of Metaphysics in the Philosophy of Ghazzali and Kant
(summary)

Our study aims to deal with different and similar conditions between
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Ghazzali and Kant, as characters at whom can show two different thinking form
and two different cultural structure in their thoughts, in the context of the same
subject. The article investigates the stages of these two thinkers approaches to the
topic of transcendental dialectic and tries to display that why and how two different
cultural worlds incline to this subject.

Keywords: Ghazzali, Kant, transcendental dialectic, metaphysics, critical
philosophy.

Hnvac Anmynep

TpaHcueHaeHTAIbHASA AUAJIEKTHKA:
kpuTnka Metagusuku B puiaocopuu an-I'azaam nu Kanra
(pestome)

B craTthe B KOHTEKCTE OI[HOﬁ TEMbI UCCICAYIOTCA CXOOAHBLIC U OTJINYUTCIIb-
Hble 4epThl (unocodpuu an-I'azanum u KaHra kak JIUYHOCTEH, BOIUIOTHBIIUX B
CBOUX CHCTEMax pasiuyHbie (OPMBI KyJIbTYPhI U MBIIIICHUS. ABTOP aHAIU3UPYET
ATalbl peaTM3aIlui TOIX0M0B 000X (HUiIocooB K TeMe TPaHCICHICHTATHHOU
JIMAJICKTUKH, MTOKa3bIBasi MOTUBBI, MOOYAMBIINE OOPATUTHCS MPEICTABUTENCH ABYX
Pa3HbBIX KYJIbTYPHBIX MUPOB K JAHHOW TeMe.

KiaroueBble ciaoBa: an-I'azanu, Kanr, TpaHCIeHIEHTaIbHAS THAEKTHKA,
MeTau3uKa, KpuTuaeckas Guaocoqus.

Ilyas Altuner

Transendental dialektika:
Qoazali vo Kant folsafasindo metafizikanin tonqidi
(xtilasa)

Moqals iki forqli tofokkiir formasini va iki forqli madoni strukturu 6z diisiin-
co sistemlorinda tacassiim etdiran soxsiyyatlor olaraq Qoazali vo Kant arasindaki
bonzar vo forqli cohatlori eyni mévzu kontekstinds todqiq edir. Misllif hor iki
filosofun transendental dialektika mdvzusuna yanagsmasinin hansi morhololordon
kegorok reallagdigini arasdirir vo iki madeniyyat diinyasinin bu mdévzuya hansi
motivlarin tasiri ilo yonsldiyini gostermoyas caligir.

Acar sozlar: Qozali, Kant, transendental dialektika, metafizika, tonqidi
folsofa.
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Elmi biliyin genezisina dair

Salahaddin Xalilov

Biliyin omali foaliyyotdon ayrilaraq miistoqil doyor kosb etmasi sivili-
zasiyanin tomal sortlorindon biridir. Sivilizasiyanin yeni keyfiyyat morhalo-
sino kecidini sortlondiron on miihiim yeniliklordon biri do mohz ilk elmi
biliklarin formalasmasi olmusdur.

Elmi biliklorin genezisi vo tarixi ilo olagodar miixtolif fikirlor mévcud-
dur. Bozi miuolliflora goro, elmi bilikdon ancaq elm sistemi formalasdigdan
sonra danismaq miimkiindiir. Ona qoador iso biliklor daha ¢ox doracodo sin-
kretik xarakter dasimisdir. Lakin, hotta godim dévrdo do biliklor hom ohato
etdiyi sahoyo goro, hom pesokarliq vo ixtisaslasma dorocosino goro maisot
biliklori ¢or¢ivasindon konara ¢ixmis vo omali foaliyyot saholori diferensial-
lagdiqca, biliklor do forqli ¢esidlora ayrilmisdir. Y.N.Molodsova pesokar og-
li foaliyyotin gaynaglarinmi Ved vo Upanisad moatnlorinin ozborlonmosi vo
monimsonilmasi ilo alagolondirir (11, s. 131) Bizco, biliklorin tarixi stiurlu
insanin (homo-sapiens) formalasmasi ilo eyni vaxtdan baslayir. Ciinki ger-
¢okliys stiurlu miinasibot oslinds hansi iso hadisalorin monimsonilmosi, s6z-
lorlo ifado olunmasi vo demoli, ilkin biliklorin yaranmasi ilo miisayiot
olunur.

Tarixin biitlin morhoalosindo omoli isdon daha ¢ox, zehni foaaliyyatlo
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mosgul olan, 6zilinili vo diinyan1 seyr edon vo anlamaga c¢alisan, daxili vo xa-
rici hoaqigatlori basqalarindan daha yaxsi monimsayon insanlar hikmaot sa-
hibi, miidrik hesab edilmisdir. Aristotel anlaminda miidriklik tocriiboyo ma-
lik olmaqdan forqli olaraq, biliklo miioyyonlosir: “Bilik vo anlama tocrii-
badon ¢ox sonoto aiddir vo hansisa bir sonati monimsomis insani tocriibasi
olandan daha miidrik sayiriq, ¢iinki hor bir kosdo miidriklik daha ¢ox bilik-
don asilidir vo bu ondan iroli golir ki, sonati monimsomiglor sabobi bilirlor,
tacriibo aldo etmislor iso yox™ (1, s. 36). Aristotelds tacriibo, sonat, elm vo
midriklik miiqayiso olunsa da, hals elmin ayrica bir statusu yoxdur. Oslinds
Azarbaycan dilinds “elm” kimi togdim olunan s6z rus nogrindoki “nauka”
soziindan tarciimadir (5, s. 66). Ingilis dilinds do bu s6z “science” kimi ve-

99 ¢

rilmisdir (4, s. 689). Lakin “science” “nauka’ya nisboton daha mohdud olub
tobiat elmlorini nazarde tutur. Con Bernalin yazdigina gora, “science” sozii
yaxin zamanlarda daxil edilmisdir. Ik dofa “alim” (“scientist”) sdziinii Ve-
vel 1840-c1 ildo “Induktiv elmlorin falsofasi” kitabinda istifade etmisdir (7,
s. 19).

Qodim yunan dilinds iso miiasir “elm” soziiniin qarsilig1 olaraq bir ne-
¢o s0z gostarilir, masalon: podnpa, atog, entotnun (15, s. 536). Bu sozlor
iso tokco “elm” kimi yox, hom do “harf”, “yazi1” vo nohayat, “odobiyyat”
monalarinda da islonir. ©ksino, ruslarin “iskusstvo” kimi, bizimkilorin iso
“sonat” vo bazi yerlords “incosonot” kimi torclimo etdiyi s6z iso orijinalda
teyvn kimidir. Qadim yunan dilindoki teyvn so6zii iso miiasir dillordo osa-
son li¢ monant ifads edir ki, bunlardan biri mohz “elm”dir. Digor iki s6z rus
dilinds “iskusstvo” vo “remeslo” kimi verilir. Azorbaycan dilinds bu s6zlor
har ikisi “sonat” kimi verildiyinden, bazon kontekst aydin olmur. Oslinda
Aristoteldo teyvn s6zii mohz “remeslo” monasinda isladilir. Rus liigotlorin-
do bu soz “istehsal vo xidmot sahosinds istifado olunan maddi vasitolor vo
intellektual biliklor” kimi izah olunur (12, s. 893). Lakin Aristotelin rusca
nasrlorindo “iskusstvo” soziindon daha cox istifade olunur, hotta riyaziyyat
da mohz onun bir qolu kimi toqdim olunur. Maraqhdir ki, Platon “bilik” an-
layisint todqiq edarkon, onun iki forqli menasini qeyd edir. Birincisi, mohz
sonat — ruscasinda “iskusstvo” monasinda (Platon, misal iiciin, tibb sanatin-

don bahs edir) (13, s. 319); ikincisi, “bilik” anlayisinin 6zii, “bilik haqqinda
-59 -



Foalsafa va sosial-siyasi elmlor — 2011, Ne 1

bilik” monasinda (13, s. 320). Burada biz bilik anlayisinin daxili mazmun va
forma-mahiyyat kimi iki tozahiiriiniin forqlondirilmosinin sahidi oluruq. Bu
ikilosma oslindo mohz bilik anlayist iiclin miimkiindiir. ©ksor anlayislar,
masalon, “alma” {iclin mozmun vo mahiyyat iist-iisto diisiir. “Kitab”, “film”,
“seir” anlayislar1 kimi “bilik” do spesifik anlayisdir. Ciinki onlarin hor biri-
nin mahiyyst-mozmundan oslava bir daxili mozmunu da vardir. Saticinin ki-
tabin daxili mazmunundan xabordar olmasina ehtiyac yoxdur. Kitabin qiy-
mati osason onun ¢apina sorf olunan vasaitlo, yoni onun poligrafik keyfiyye-
tino gdéro miioyyon edilir. Kitabin daxili mozmunu daha ¢ox, oxucunu ma-
raqlandirir. Kitab bir predmet kimi vo kitab hansi iso bir mozmunun simvo-
lik ifadasi, agiqlanmasi kimi. Onu digor cisimlordon forglondiron forma vo
cismani mozmundursa, digor kitablardan forqlondiron daxili mazmunudur.
“Bilik” anlayis1 da mohz bu ciir ikilogir. Diizdiir, onun cismani mdvcudlugu
yoxdur, amma onu digor ruhi-intellektual hadisalordon forqglondiron zahiri
cohatlor vardir. Yoni bilik xatiro ilo, hisslo, toassiiratla, sevgi ilo, hotta hoqi-
gatlo miigayiso oluna bilor. Belo miiqayise zamani onun daxili mozmunu ne-
zors alinmir. Bu, tibbs aid bilikdirmi, yoxsa fizikaya vo ya falsofoya, — forqi
yoxdur. Platon da mohz bu cohati nozordo tutur. Biliyin 6zl ruhi-monovi
alomo aid digor hadisolordon forqlonir. Hissdon, sevgidon forqli olaraq, bilik
anlayislarla birmonali ifads olunur, insanin hissi yasantilari, subyektiv amil-
lor xaricinda olub obyektiv, rasional xarakter dasiyir. Ancaq mozmun xari-
cindo, miicorrad bilikdon, — timumiyyatls bilikdon danisarkon biliyin haqiqi-
liyi, obyektivliyi, rasionalligr vo s. bu kimi timumi olamatlor 6no ¢okilir.
Basqa rakursda iso sohbot noyi bilmokdon, yoni onun predmetindon, daxili
mozmunundan gedir. Bu halda iso bilik anlayisinin 6zii molum bir sey kimi
gotiirtliir vo onun olamatlori dartigilmur.

Tosadiifi deyil ki, riyaziyyatgilar riyaziyyatin, fiziklor — fizikanin, ta-
rixcilor — tarixin no oldugunu izah etmokdo ¢ox vaxt ¢otinlik ¢okirlor. Ciinki
riyaziyyat¢l riyaziyyatin daxili mazmununu bilir, o, riyaziyyat diinyasinin
igarisindadir vo onu konardan seyr edib, digor yaxin hadisolorlo miiqayiso
etmokdo aciz gala bilor.

Con Bernal elmi foaliyyotin spesifikasini miioyyonlogsdirmoyin ¢otin-
liklarindon bohs edarok yazir ki, elm adaminin forqlondirilmasi elmin na ol-
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dugunu miioyyanlosdirmokdon daha rahatdir. Ona gors do, on asan yol elmi
alimlorin gordiiyl is kimi saciyyslondirmokdir (7, s. 19). Bir dofs moshur
fizik R.Feynmandan sorusurlar ki, “fizika” nadir? O iso “fizika fiziklorin ge-
co yaridan sonra moaggul olduqglar isdir”, — deys cavab verir. Feynman bels
hesab edirdi ki, ayri-ayr fiziki problemlori dyronmoklo fizikanin no oldu-
gunu tosovviir etmok miimkiin deyil. Fizikani no iso bir tam olaraq “duy-
maq” l¢lin onun digor elmlorlo miigayisado vo limumiyyatlo elmlorin do
digor foaliyyat saholori ilo miiqayisads spesifikasini miioyyonlosdirmok la-
zimdir (17, s. 21). Oslindo bu da voziyyatdon bir ¢ixigdir. Gorliniir, taninmis
fizik 6z ixtisasinin mahiyyatini izah etmokdos ¢atinlik ¢okdiyini biiruzo ver-
mok istomomigdir. Ciddi yanasildiqda ise, onun cavabi belo olmali idi:
“Bunu filosoflardan sorusun”. M. Haydegger do diggoti masolonin bu torofi-
no yonoldorok yazir: «Bir fizik mohz fizik olaraq fizika haqqinda he¢ bir
aciglama vero bilmoz. Fizikin biitliin miilahizslori fizikanin 6z predmeti da-
xilindadir. Fizikanin 6zii iso hor hansi bir fizika tocriibosinin predmeti de-
yildir» (2, s. 38).

Eloco do riyaziyyat, biologiya va s. sahalordo calisan adamlar bu saho-
nin mahiyyatini vo infrastrukturunu deyil, hans1 iso konkret riyazi vo ya
bioloji masalolori aragdirirlar. Yaxud miihondis miihondisliyin, dil¢i dilin,
sair seirin nd oldugunu bilmoays do bilor. Bunlar1 bilmok artiq filosofluq
moagamudir. Olbatts, sair seir yazmagin qaydalarini da bilir, seirin 6zilinii
yazarkon iso he¢ bu qaydalara ehtiyact da olmur. Ciinki hor sey bodahoton
bas verir. Lakin seirin mahiyyati bu qaydalarda ifado olunmur. Ayrica gotii-
rilmiis bir seirin ideyasin1 agmaq, izah etmok ti¢iin iso adobi tonqid vardir.
Amma limumiyyatlo “seir” anlayisini izah etmok, onun mahiyyotini agmaq
liclin 6nco badii tofokkiirlin, obrazin, emosional yasantinin epistemoloji
tohlili verilmoalidir. Eloca do bilik, elaco do elm.

C.Hokins digqoeti buna yonoldir ki, kompiiter sahmat oynasa da, aslin-
do sahmatin no oldugunu bilmir vo ya kalkulyator hesab omoliyyatlar1 apar-
sa da, riyaziyyatin no olmasi barado tosovviirii yoxdur (19). Oslinds burada
sOhbot dork olunmus foaliyyotdon forqli olaraq, dork olunmamis, kortobii
icradan gedir. Biz zehni sahodo siiurlu vo geyri-siiuri foaliyyoti do forglon-
dirsok, elmi yaradiciligin 6zii iki yarusda nozordon kegirilo bilor. Elm sa-
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hasinds ¢alisan, elmi rohbar torofindon toyin edilmis eksperimentdon miioy-
yan naticalor alan, amma hansi naticonin avvalcadon molum, hansinin iso
yeni oldugunu bilmoyon kémoke¢i heyatdon forqli olaraq, todqigatin ideya
rohbori no axtardigimi Oncodon bilir vo eksperimentlori do buna uygun
istigamotds qoyur.

Hissi tocriibadon alinan molumatlarin bir ideya otrafinda birlogdirilma-
si ancaq elmi prognostika sayosindo miimkiin olur. Belo ki, folsofi vo ya
imumelmi ideya empirik materialdan hasil ola bilmoz. O ancaq yliksok zo-
kanin mohsulu ola bilordi. Bu diisiinco antik dovr {igiin sociyyovi idi.
M.Haydeggerin geyd etdiyi kimi, yunanlar ii¢ciin hoqigat ilahi mahiyyot
dasiyirdi (18, s. 348).

Lakin orta asrlords elmi diisiinconin yeni paradigmasi formalagmisdir.
B.Rassel Ibn Sinaya istinadon yazir: «Avisenna yeni bir formul kosf etmisdi;
onu sonradan Averroes vo Boyiik Albert tokrar etmisdilor: «Tofokkiir timu-
mini ayrica seylordon hasil edir»... Avisenna gostorir ki, general, basqa
s0zla, universalilor eyni zamanda seylora qador, seylords vo seylordon sonra
movcuddurlary (14, s. 398).

Miiasir elmin tomoalinds biliklorin dayanmasi he¢ kimds siibho dogur-
mur. Lakin hans1 biliklorin? Masalo burasindadir ki, he¢ do biitiin biliklor
elmo xidmot etmir. Cilinki insan yalniz obyektiv ger¢okliyi dyronmir; o, hom
do 6z monovi diinyasin1 vo onun vasitasilo biitovliikkdo ruhani diinyani vo
Allah ideyasini dork etmoyo ¢alisir ki, bu sahodoki biliklor elmo yox, dino
aiddir. M.Seler biliyi 6zliiyiindo doyor kimi gobul etmoyin vo “bilik bilik
ticlindlir” prinsipinin oleyhino ¢ixaraq, onu ontik-metafizik monasina vo
dayar miistovisindo forqino goro ili¢ ndvo ayirir. Ovvala, soxsiyyatin yetis-
masing va tam inkisafina xidmot edon biliklori — olusdurucu bilik; ikincisi,
bu olusmanin, biliklorlo zonginlogorok yetkinlogsmoyin daha yiiksok monasi,
moqsadi olan ilahi biliklor;, nohayot, tobioti monimsomok, diinya {izorindo
agaliq etmok ii¢lin olan amali biliklor vo ya pozitiv elmlora aid biliklor (20,
s. 41-43). Bu bolgiidon belo ¢ixir ki, pozitiv elmlors aid olan ancaq {igiincii
ndv biliklordir. Insanin bir insan kimi formalagsmasina xidmet edon biliklor,
habelo insanin bir ruhani varliq kimi mahiyyatini ifado edon biliklor elmin
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qaynaqlaria aid edilmir. ©lbotto, M.Selerin bolgiisii ilo razilasmamaq da
olar. Xiisusils, dinin biliklor iizorinds deyil, inam iizorinds gorar tutdugunu
nazord alsaq, ayrica “xilaskar bilik” terminins do ehtiyac qalmaz. Lakin Se-
lerin movqeyi he¢ do mohz xristianligdan golon xilaskarliq missiyasini ds-
bartmok mogsadi dagimir. O biitiin seylordo miitloq reallig1 ifade edon do-
yarlari forqlondirir vo basqa kontekstds bunu “metafizik biliklor” adlandirir
(20, s. 46). ©goar nozors alsaq ki, bir ¢cox todqiqatcilar falsofi biliklori elmi
biliklordon forqlondirmoyin torofdaridirlar, onda Selerin bolgiisii daha ¢ox
homfikir tapa bilor.

Beloliklos, bilik daha genis anlayis oldugundan, biz elmin torkib hissasi
olaraq mohz elmi biliklordon bohs edacayik.

Indi isa “elm” anlayisinin 6ziino qayidaq. Bilik haqqinda dediklorimiz
hamisi “elmi biliys” do aiddir. Yoni onun daxili mozmunu ilo yanasi, imumi
olamatlori do tadqiqat obyektina ¢evrilir. Hor bir elm — fonn daxili mozmunu
ohats etso do, elmsiinasligda daha ¢ox doracads “elmi biliyin” imumi sociy-
yasi va sorhod sortlori (demarkasiya) todqiq olunur. Bundan slava, elm bir
sosial sistem kimi do dyronilir vo bu baximdan, biliys nisboton daha miirok-
kaob bir sistemdir.

Belalikls, elm sistemi oslindo ii¢ forgli rakursda vo ya struktur soviy-
yasinds nazordon kegcirilir. Elmo biliklor sistemi kimi baxanlar onun daxili
mozmunundan ¢ixis edirlor. Bu maozmununun févqiinds “elm” anlayisindan
mahiyyat soviyyasindo sdhbot gedir. Elmo torif verilmasi cohdlori on ¢ox el-
milik meyarlar1 ilo olagalondirilir. Daha dogrusu, séhbat yeno do mohz “el-
mi bilik”don gedir, amma bu dofo konkret mozmundan abstraksiya olun-
magqla! Elmin inkisaf qanunauygunlugundan, elmi naticolorin hoqiqiliyi vo
ya elmiliyindan bohs edon todqiqatlar da elmsiinasliga daxil edilir. Ugiincii
struktur soviyyosindo sohbat elmin ictimai bir hadiso kimi togkilatlanmasin-
dan, elm ilo digor ictimai hoyat hadisoalori arasindaki miinasibatlordon gedir.

Bu mosoloni biz “Bilik vo foaliyyot” bolmosinds daha otrafli sorh et-
misik. Onco iso biliyin genezisi vo epistemoloji osaslarini daha otrafl1 aras-
dirmaq tolob olunur.

Aristoteldo elm hikmaotlo olagolondirildiyindon, falsofs ilo elm arasin-
da elo bir ciddi forq goriinmiir.
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Aristotel elm {i¢iin olamotdar olan on miihiim cohati 6n plana ¢okir ki,
bu da timumilorin dyronilmosi masalasidir. Tacriibo tokcalorin monimsa-
nilmasing aid oldugu halda, iimumilor haqqinda bilik elms aid edilir. EImin
ikinci osas olamoti kimi soboblorin ortaya cixarilmasi gostorilir. Konkret
cisim vo hadisolordon, hissi obyektlordon forqli olaraq, iimumilorin dorki
iclin duygu vo gavrayis deyil, basqa bir keyfiyyot: saboblorin vo asaslarin
lizo c¢ixarilmasi tolob olunur. Elmlor icarisinds ilk sobablori vo ilk osaslari
Oyronan iso an yiiksok elm — falsofs hesab olunur (5, s. 69).

Burada Aristotel toliminin ¢ox miihiim vo spesifik bir magami ortaya
cixir. 11k baxigda bela goriina bilordi ki, Aristotel hissi tacriibadon bir addim
ataraq sonoto kecdiyi kimi, daha bir addim atib elmo kegocokdir. Neco ki,
marksizm falsofasinds vo Yeni Dovriin bir sira materialist idrak tolimlorindo
tokcoalordon timumiys vo limumilordon on timumilsrs, yaxud hissi idrakdan
miicarrad tofokkiira keciddon bohs olunur. Yoni induktiv idrak metodu osas
gdtiiriiliir. Amma yox. Aristotel hissi tocriibbadon vo tokcolorin dyronilmoe-
sindon baslasa da, elms, elmi idraka bunun davami kimi gedib ¢ixmur. O,
idrakin sanki yuxaridan asagi enan, on imumidon {imumilars vo xiisusilors,
ilk sobabdon sobablars, ilk asasdan osaslara dogru yonalmis forqli bir yolunu
gostorir. Elma folsofodon golmaya ¢alisir.

Marksizmin vo bir ¢ox folsofi tolimlorin tosovviir etdiyi kimi, idraka
bir inikas prosesi kimi baxilarsa, miiasir elmlorin yaranmasi tarixi do hissi
tocriibodon sonotkarliga, praktik biliklors vo oradan da nozori tolimlors, uni-
versal elmi prinsiplore dogru davam edordi. Lakin elm tarixindon ballidir ki,
ovvalca sinkretik diisiinco sistemi kimi folsofo yaranmis vo biitiin digor elm-
lor riiseym halinda onun torkibindo mévcud olmuglar. Zaman-zaman elmlor
yetigorok folsofonin botnindon azad olmus vo nisbi miistoqil surotds inkisaf
etmislor. Bu proses miiasir fonlorin formalasmasina gatirib ¢ixarmisdir. Hot-
ta induktiv diisiinco vo empirik elmi idrak torofdari kimi taninan Frensis
Bekon da hissi tocriibo — empirik bilik — elm — falsofo modelindon ¢ixis et-
mir va belo hesab edir ki, tocriibi bilik (experientia) tarixo, elm iso folsofoya
uygundur (6, s. 157). Oslindo Bekonun tosnifatinda elm ilo folsofo tamamilo
eynilosdirilir ki, bu da yolverilmoz haldir. Biz bu barodo arqumentlorimizi
bir az asagida geyd edocoyik. Amma indi mohz tarixlo elmin, yaxud tarixlo
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folsofonin  belo koskin sokildo forglondirilmosinin sobablori {izorindo
dayanaq.

Hissi tocriibs ilo tarixi yaxinlagdiran odur ki, hor ikisi tokcolori, fordi
hadisalori oks etdirir. Amma bunu elm vo folsofo haqqinda demok olmaz.
Ciinki elmds imumilor arasindaki miinasibot ifado olundugundan, burada
har hansi bir zaman-mokan miisyyanliyi olmur. Yaqin bu cohato goradir ki,
bazi todqiqatcilar folsofoni “timumi elm” adlandirirlar (9, s. 14). Bu ciir ya-
nagmada tarix, elm vo folsafonin nisboati tokca, imumi vo on limuminin nis-
boti kimi basa disiiliir. Halbuki, folsofoni elmdon forqlondiran yalniz imu-
milik dorocasi olmayib, hom do diisiinco torzindoki fargdir. “Umumi elmlor”
159 aslindo mahiyyaeti iizro elm anlayisina daxil olub, ohato dairssino goro
daha timumi nazariyyslar iizorindo qurulur. Bels elmloro daha ¢ox dorocods
fonlararasi elmlor aid edilir ki, onlar da xiisusi elmlordon daha ohatali olsa-
lar da, holo folsofi iimumilogmo soviyyosino qalxmurlar. Kibernetika, siner-
getika vo s. tolimlor belo timumnazari vo slagslondirici keyfiyyoto malikdir-
lor. M.Mesarovi¢in yazdigi kimi, “limumi nozoriyys o doracods iimumi ol-
malidir ki, artiqg mévcud olan biitiin konkret nazariyyslori ohato eds bilsin”
(10, s. 18). Belaliklo, tarix ilo folsofa arasinda, bir torofdon, xiisusi vo iimii-
mi — fonloraras1 elmlor, digor torofdon do, bodii idrak, poetik tofokkiir
dayanir.

Biliyin genezisi ilo bagh fikirlor no qodor forqli olsa da, o artiq miisto-
qil bir doyor kimi gobul olunur vo ictimai toraqqinin zoruri dsasi kimi go-
tiriiliirdi.

Holo XVII asrdo Avropa Yeni Dovro godom qoydugu vaxtlarda biliyin
xtlisusi rolu 6no ¢okilirdi. Bekonun “Bilik — qiivvotdir” kolami az gala Yeni
Dovriin devizi kimi gobul olunurdu. Lakin hansi bilik? Yeni Dovrdo s6hbot
mohz elmi bilikdon gedirdi; elmi biliyin ictimai hoyata totbigindon, tobiotin
ram edilmosindon, biliklo silahlanmig insanin yeni statusundan gedirdi. Bir
torofdon, tobiot hagqindaki biliklorin strukturlagmasi, toskilatlanmasi vo bu-
nunla da “elmi bilik” meyarina yiyslonmasi, digor torafdon, comiyyatin 6z
strukturunda elmi foaliyyat liclin halgalar agilmasi, insanin tobioatlo qarsiligh
miinasibatinin elm vo texnika ilo vasitolonmosi vo s. bu kimi hadisolor
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biliyin yeni statusundan xabor verirdi.

Bos XX osrin axirlari, XXI osrin ovvellorindo no kimi inqilabi do-
yisikliklor bas vermisdir ki, insanlar yens ds biliyin xiisusi rolundan, “bilik
comiyyatindon”, “informasiya comiyystindon” danismaga baslamislar?

Ovvala, “informasiya” haqqinda. Indi bu s6z bir godor farqli monada
va forqli bir hadisoni ifads etmok {igiin islodilir. Yoni agor Yeni Dovrds soh-
boat insanin tobist haqqinda biliklor aldo etmasindon vo bu biliklordon is-
tifado edorok tobiot qilivvelorinin insana xidmotini tomin etmosindon ge-
dirdiss, sonraki dovrlords daha artiq tobiotlo deyil, “ikinci tobistlo”, maddi-
modoni miihitlo {iz-iizo dayanan insan ictimai inkisafi tomin etmok {igiin
yeni horokatverici qlivve, yeni potensial imkan axtarisinda 6z daxili potensi-
almi kosf etmok, 1izo ¢ixarmaq vo reallagdirmaq morhslosine godom qoyur.
Ovvallar ancaq fiziki qiivvenin, olin imkanlarini artirmaga xidmot edon bi-
liklordon forgli olaraq, indi intellektual potensialin, beyinin imkanlarinin ar-
tirtlmasina xidmot edon biliklor ortaya ¢ixir. Tobiotin modellagdirilmasi vo
onun daxili potensialinin daha optimal sokildo soforbor olunmasi prosesino
indi hom do insan intellektinin modellasdirilmasi, insan beynino alternativ
olaraq informasiyanin yeni texniki dasiyicilarinin qurasdirilmasi, texniki
yollarla saxlanmasi1 va 6tiiriilmosi, coxaldilmasi vo yayilmasi proseslori ola-
va olunmusdur. Bu, albatto, yeni keyfiyyatli bir hadiss olmagqla ictimai inki-
saf iiclin do yeni, daha bdyiik meydan agir.

(Olbatta, insan tabiati 6z diislincasing, bilikloring vo ehtiyaclarina uy-
gun surotdo doyisdirorkon, ona elo golir ki, ag 16vho iizorindo no iso yeni bir
s0z yazir. Oslinds o, ¢ox inco strukturla yazilmiglarin {izorindon ¢ox qaba,
kobud harflorlo yazir. Lakin hor halda 6z yazdiglarin1 oxumaq iqtidarinda
oldugu ii¢lin 6zl yaratdigi “ikinci tobiot”do Oziinii daha rahat hiss edir. Vo
yazdiqlarin1 davam etdirmok ozmindo olur. Ciinki onun dilini 6vladlar1 da
bilir — biitlin bagoriyyat bilir.)

Bosor tarixindo hor dofo yeni keyfiyyotli ictimai inkisaf morhoalosino
kecid heg do ayri-ayr kosflor, ixtiralar sayasindo bas tutmur. Daha dogrusu,
bu kecidin tomolindo mohz homin kosflor dayansa da, ancaq bu kosfin noti-
colori biitlin comiyyato paylandigdan vo biitovliikdo comiyyat yeni morhalo-
yo godom qoyduqgdan sonra bels bir kecid bas tutmus sayilir.
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Piter Draker yazir: “Umumi bilikdon ixtisaslasmus biliklor kompleksi-
na ke¢id biliyi yeni comiyyot qurmagq iqtidarinda olan qilivvoys kegirir. Am-
ma nozord almaq lazimdir ki, belo comiyyat ixtisaslasmis fonlor kimi toskil
olunmus biliklora osaslanmalidir vo onun iizvleri do miixtalif saholorin
miitoxassislori olmalidir” (8, s. 100). Yoni miiallif Yeni Dovr {i¢lin elmin sa-
halori {izro ixtisaslagsma zoruratini sivilizasiyanin omok bolgiistindon baslan-
mast ideyasinin daha bir tozahiirii kimi izah edir. Hor b6lmonin 6z daxilindo
saxolonmoalor gedir vo elm do istisna deyil. Hami eyni seylori bilsoydi, bir-
birini tokrar etsaydi, comiyyat insanlara nozoran daha bdyiik bir potensial ol-
do eds bilmozdi. Burada biz comiyyat iiciin spesifik olan yeni bir toplanma
ganunu il iizlosirik. Belo ki, burada com ancaq miixtalif toplananlarin comi-
dir; bir-birini tokrar edon, eyni keyfiyyotli toplananlardan ancaq biri — an
boyliyii gétiiriilo bilor.”

Bundan olava, ayri-ayri komponentlor sadoco yanast qoyulmagla top-
lana bilmoz, miixtalif elm sahalorino aid biliklor do comiyyatin istifadosine
bir tam halinda verilo bilmoz. Burada toplanma ya timumi elmi diinyagoriisii
cor¢ivasindo timumilogdirici tolimlor vo ya fonlorarasi yeni bilik saholori
(kibernetika, sinergetika vo s.) sayosindo hoyata kegmoli, ya da comiyyat
0zii birlogdirici amil kimi ¢ixis etmolidir. Tosadiifi deyildir ki, P.Draker do
bu kontekstdo “comiyyatin tamligini tomin edon vo bizim hoyatimizi mona-
landiran amillordon” bohs edir (8, s. 100).

Hor bir 6lkonin miisyyan bir tobii sarvati oldugu kimi, hor bir xalqin
da miioyyan intellektual potensiali var. Inkisafin yiiksok pillolerinds bu ikin-
ci sarvatin daha 6nomli oldugu vo daha ¢ox imkanlar aca bildiyi askar olur.
Lakin intellektual potensialin realizasiyasi els do asan masals deyil. Miidrik-
lor tosadiifon demirlor ki, biliklorin an vacibi nayi bilmok lazim oldugunu
bilmokdir. Yoni hor bir soxs {igiin do, biitovliikkdo xalq ii¢lin do on vacib mo-
sololordon biri intellektual potensialin hansi istiqgamatds yonoaldilmasi va
hans1 sahalords miitogokkil biliys ¢evrilmasidir. Bilik intellektual potensia-
lin aktivlogmis, reallagsmis formasidir.

* Burada oslindo iki yeni toplanma ganunundan istifads olunur. Birincisi, ancaq miixtolif
keyfiyyatli komponentlar toplanir. Ikincisi, eyni keyfiyyatli hadlsrin cami an bdyiik topla-
nana borabor gotiiriiliir.
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Biliyin 6zii iso miivafiq hoyat saholorindo, omoli faaliyyat prosesindo
gergoklosir.

Neg¢o min illor orzindo miixtalif xalglarin soyi ilo toplanmis bir bilik
sarvati vardir ki, hor bir dovrde kimin bu sorvato necs vo no doracads yiye-
lonmasi bir inkisaf vo giic gostaricising ¢evrilir. Lakin imumbasori bilik xa-
zinasindon pay gotiirorkon do hor sey diizgiin se¢cim edilmosindon asilidir.
Yuxarida dediyimiz kimi, lazim olan1 vo gadorinde gotiirmak bacarigi son-
radan bu gotiirdiiyiinii real hoyatda somorali totbiq edo bilmok {igiin ilkin
sortdir.

Insanlarin molum biliklars yiyelonmasi tolim vasitasila — tohsil prose-
sindo hoyata kecirilir. ©lbatto, burada isin yekun somorasi tohsilin mozmu-
nunun diizgiin miioyyon edilmasindon asilidir. Ona gora do bu iso har bir
xalqin on yiiksok intellektuallari, ilk ndvbodo filosoflart colb olunmalidir.
Burada holo s6hbat elmdon, daha dogrusu elmin 6ziindon deyil, onun natice-
lari olan hazir biliklordon va bu biliklarin se¢ilmasi vo monimsanilmasindon
gedir. Lakin inkisaf ii¢lin bu yetorli deyil. Hor bir yeni nasil 6z ndvbasindo
imumictimai bilik sorvating yeni tohfalor vermoli, onu daha da zonginlog-
dirmolidir. Bax, elm bu morholods ortaya cixir. Lakin bu zonginlosdirmo
prosesindo do miioyyon bir se¢im olmalidir. Yoni kim neco goldi vo no oldu
yeni bir bilik “icad edib” diinya elmi prosesins kortabii surstdo qatilmaq is-
tayirs9, bunun he¢ bir somarasi olmayacaqdir. ©vvala, diinya xalqlar1 ara-
sinda nainki bir mévzu bolgiisii yoxdur, hatta indiki mogamda kimin na ilo
mosgul oldugu vo no iigiin mohz homin problemi arasdirdigi he¢ do hamiya
balli deyil. Coxlar1 bu proseso kortobii surotdo qatilir vo ¢oxlari artiq tapil-
mislar1 yenidon icad etmoklo mosgul olur. Vo bu monada elm sanki aylonco-
1i masguliyyat sahasi kimi bir oyunu xatirladir. Insan ya pesokar vordisloro
yiyalonarok 6z vordiglorindon asili voziyyato diisiir, ya da bu bir aludagiliyo,
yaxs1 monada xastoliyo ¢evrilir. Olbatto, elma bir vozifo kimi baxan bu saho-
do ¢alismaqla sadoco 6z vozifo borcunu yerino yetiron adamlar da vardir.
Daha dogrusu, elmi toskilatlar biirokratik qurumlara gevrilir vo burada ni-
zam-intizam yaradan “elm rohborlorinin”, direktorlarin tosovviiriinds elm bir
normativ foaliyyat sahosi kimi ¢ixis edir. Burada iso diizolirlor, vaxti-vaxtin-
da golib-gedirlor vo yuxaridan toyin olunmus qaydada movacib alirlar. Bir
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basqalar1 ii¢iin iso elm yaradici sahadir vo har hansi bir norma ilo tonzimlon-
mosi real deyil.

Biliyin hom {ifiiqi, hom do saquli miistovilordo ¢ox miixtalif formalar1
vardir. Ufiigi miistovido bilik mozmununa géra, oks etdirdiyi saholoro goro
forqlonir. Yoni, biliklor “ns haqqinda bilik” sualina cavab baximindan tosnif
edilo bilor. Burada tabiot, comiyyat, insan kimi bdyiik qruplasmalarla yana-
s1, daha konkret movzularda, masalon, meso, doniz, ¢ay, yaxud yarpaq, ¢i-
¢ok, meyva, yaxud s6hbot insandan gedirso — talaba, miiallim, hokim, yaxud
— alman, ingilis, rus, yaxud — usaq, gonc, qoca va s. bu kimi daxili qruplas-
malar gedir. Yoni mohz usaqlar haqqinda biliklorin toplusu, mohz agaclar
haqqinda biliklor, bitkilor haqqinda biliklor vo s. Lakin bu ciir perakonds
bolgii biliklorin elmi tosnifatina imkan vermir. Ona gors do, bolgii {igiin da-
ha universal meyarlar segilir.

Tutaq ki, s6hbat tobiotdon gedir; onda burada biliklor kiill halinda “to-
biotsiinasliq” adi altinda birlosdirilo bilor. Ozii do bu tobistsiinashigin adi
sliur soviyyasindo vo elmi idrak soviyyesindo do iki forqli monasi vardir.
Ibtidai siniflords usaqlara tobiot haqqinda sadace molumat verilir va bu mo-
lumat he¢ do e/mi bilik deyil. Yuxar siniflordo iso tobiot haqqinda mohz
elmi biliklorin osaslarini toqdim etmok {igiin tobistslinasliq 6zli bir neg¢o
saholors ayrilir. On timumi vo sorti bolgiilor, mosalon, “canli tobiot”, “cansiz
tobiot” vo “ikinci tobiot” kimi aparilir. Lakin onlarin da har biri yenidon bo-
lintir. Canl1 vo cansiz tobiot arasinda sanki bir kecid sahasi olaraq “lizvi
tobiot”1 ayrica nozordon ke¢irmok miimkiin olur. Moasalon, molekulyar so-
viyyada dyronilorkon cansiz tobiot geyri-iizvi vo iizvi tobioto ayrilir. Kimya
elmindo do buna uygun olaraq: “qeyri-iizvi kimya” va “lizvi kimya”. Fizika-
da iso belo bolgiiys ehtiyac olmur, ¢iinki fiziki proseslor iigiin obyektin
torkibi 6nomli deyil. Daha dogrusu, makro hadisalords bu forq imumiyyotlo
Oziinli géstormir. Mikro proseslords is9, atomlar vo elementar zorraciklor so-
viyyasindo yena do “lizvi” va “qeyri-lizvi” bolgiisiine ehtiyac qalmur.

Beloliklo, elementar zorrociklor vo atomlar miqyasinda bas veron pro-
seslor fizikanin miioyyon saholorindo Oyronildiyi halda molekulyar soviy-
yodo olan proseslor kimya elminin predmetino daxil olur vo daha boyiik
qurulus soviyyasindo iso hadisolorin dyronilmosi yeno do fizikanin predme-
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tino daxil olur. Biz bunu ona gors xiisusi vurgulayiriq ki, aslinds elmi bilik-
lorin vo elmlorin tosnifat1 dyronilon predmet sahasing vo onun struktur xiisu-
siyyatlorine goro olsaydi, bu iki “fizika” elmi basqa adlarla, miistoqil fonlor
kimi toqdim edilmoliydi. Amma ononavi olaraq hor iki struktur soviyyasi fi-
ziklor torafindon Gyronildiyino gora, kimya elmi sanki bu iki fizikanin arasi-
na daxil olmusdur. Eloco do daha boyiik miqyaslarda, meqaalomdo gedon
miioyyon proseslorin dyronilmasi astronomiyanin deyil, yeno do fizikanin
predmetino daxil edilir. Sorti olaraq biz bu ii¢ fizikaya “mikro-fizika”,
“makro-fizika” vo “mega-fizika” deyo bilorik. Lakin anonavi olaraq bu so-
nuncu — astrofizika adlanir. Yoni astronomiya ilo fizikanin arasinda bir elm
sahasi oldugu vurgulanir.

Toforrliata varmadan, vurgulamagq istordik ki, demsli, bu bolgiido ha-
disolorin miqyasindan daha cox, xarakteri vo Gyronilmo metodlart nozors
alimir. ©gor fizikanin metodlar1 basqa bir struktur soviyyasinda totbiq olu-
nursa, bu elmin statusu yens do miibahisali qalir. Masalon, sahoys gora bol-
gii aparildigda canli alomin 0yronilmasi biologiyanin predmetino daxildir.
Lakin burada fizikanin metodlar totbiq olunursa vo ya daha dogrusu, canl
alomdo gedon fiziki proseslor dyranilirss, bu elm sahasing bir ndév kompro-
mis variant1 olaraq “biofizika” deyirlor. Yaxud canli alomdo kimyovi pro-
seslor dyranilirss, bu fonn “biokimya” adlandirilir.

Miixtolif fonlor yalniz predmetlorino vo metodlarina gérs forqlonmir.
Artiq tohsil sistemindo miivafiq diferensiasiya getdiyino goro vo elmi-todqi-
qgat institutlari, konfranslar, jurnallar vo s. do ayrildiglarina gors, hor bir fon-
nin 6z elmi ictimaiyyati vo elitas1 formalagsmisdir ki, bu da elmlorin garsilig-
11 olagosini zoaiflodir, hansi iso kompleks problemin hollini miixtslif elm sa-
holorinin birgs istiraki ilo toskil etmoyi ¢otinlosdirir.

Belo bir maraql fakti1 xatirlamaq yerino diisordi ki, II Diinya miihari-
bosi dovriindo atom bombasinin diizoldilmasi iizorindo gorgin is getdiyi bir
vaxtda, fiziklorlo kimyagilar arasinda mosafs, hotta miioyyon monada ugu-
rum olmasi bu isi bir ne¢o il longitmisdi. Homin hadisonin tarixc¢osini yazan
U.L.Lourens geyd edir ki, bu dévlot sifariginin yerino yetirilmasi tigiin dov-
riin an boyiik fiziklori colb olunmusdu. Lakin uranin saflasdirilmasi, ylingtil
vo agir uranin bir-birindon ayrilmasi isi ¢ox long gedirdi. Sobab iso bu imis
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ki, fiziklor bu magsadlo kiitlo spidometrindon istifado edirlormis, amma
kimyag¢1 T.Qrehemin qaz diffuziyasi qanunundan xoborsiz imislor: “Uran-
235 ayirmagq tigiin Qrehemin ganununu totbiq etmoyin miimkiin oldugunu na
Fermi, no Bor, no do uranin boliinmasini ilk kosf edonlordon he¢ kim aglina
belo gotirmomisdi. Qaz diffuziyasi1 zavodu nohong kimya-texnologiya qur-
gusu idi, kimya iso niivo fizikas1 miitoxassislori iigiin tamamilo yad bir fonn
idi. Elmin bir-birindon tamamils tocrid edilmis belo iki sahoys bdliinmosi
mohz ona sobab olmusdu ki, niive fiziklori 6z problemlorinin halli {igiin
kimya elminin prinsiplorini totbiq eds bilmomisdilor” (3, s. 60).

Belaliklo, elm no gador boliiniirse vo ayri-ayri fonlor miistoqillogorak
bir-birindon no qodor uzaqlasirsa, onlar arasinda korpli salmaga da bir o
godor cox ehtiyac yaranir. Noticodo elmin diferensiallagsmasi ilo paralel
suratdo elmin inteqrasiyasi da dévriin talobins ¢evrilir.

Ictimai elmlorda do belodir. Bildiyimiz kimi insan bir ne¢o rakursda
nazardoan kegirilir. Son vaxtlar ayrica “insansiinasliq”, “antropologiya” kimi
fonlor formalagsa da, insan haqqinda biitiin biliklorin vahid elmi istiqgamotdo,
bir fonn ¢orcivesinda toparlanmasi miimkiin deyil. Insanmn badoni statik hal-
da anatomiyanin, badonds gedon proseslorin dyronilmasi halinda iss fiziolo-
giyanin, psixi proseslorin dyronilmasi psixiatriyanin vo psixologiyanin pred-
metino daxil edilir. S6hbat saglam insan orqanizminin dyronilmasindon ge-
dir. Konaragixmalar, xastaliklor, patologiyalar iss artiq bagqa bir elmin saho-
sinin, tababatin predmetino aiddir. Lakin burada da saholora gors bolgii apa-
rilir va s.

Biz hololik belo timumi tosovviirlo kifayotlonorak, biliklorin saholoro
gora bolgiislinds bir sira osas meyarlart nozors ¢atdirdiq. Elm inkisaf etdik-
co, miixtolif tadqigat obyektlori vo cismani diinyada forqli tozahiirlori olan
hadisolor sanki ortaq moxroco gotirilir vo bu miixtolifliyin osasinda duran
tomal prinsiplor 1izo ¢ixarilir. Onda tobiotin yuxarida apardigimiz bolgiisii do
bir ndv aradan qalxir. V.S.Styopin yazir: “XX osrin axirinci qorinosindo
varligin ii¢ osas sahosi — cansiz tobiat, izvi alom vo ictimai hoyat — haqqinda
tosovviirlori imumelmi statusa malik olan tomal prinsiplor osasinda birlos-
dirmok, biitév elmi monzors yaratmagq ti¢lin real imkanlar agilmisdir” (16, s.
331). Miiasir elmin on boylik nailiyyatlorindon biri mohz diinyanin vahid
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elmi monzoarasini yaratmaq istigamatinds atilan addimlardir. Masslon, gravi-
tasiyanin universal xarakteri halo ne¢o asr bundan ovval kosf edilmisdi. Son-
raki dovrdo, XIX osrin on boyiik elmi yeniliklorindon biri elektromaqnit sa-
hasinin tobistinin yronilmasi vo onun universal qarsiligh tasir formasi kimi
tosbit edilmosi olmugdur. XX asrds iso niive qlivvalari, giiclii vo zaif qarsi-
ligh tosir formalar1 kost edilmis vo bu dord sahs formasinin osasinda vahid
saha nazoriyyosinin yaradilmasi istigamatinds bdyiik axtariglar aparilmisdir.
A.Eynsteynin timumi nisbilik nozariyyasi ilo baslanan bu axtarislar Obdus-
Solamin todqiqatlarinda daha universal xarakter almisdir. Vahid sahs noazo-
riyyosi ilo yanasi, kvant ideyast da yeni universal bir tolimin tomali olmus-
dur. Fiziklorin irali siirdiiyii kvant tolimi sonralar kimyaya, biologiyaya va s.
elmlars do totbiq olunmusdur. V.S. Styopinin do haqli olaraq gostordiyi kimi
tomol prinsiplor elmlorin inteqrasiyasinda miihiim rol oynayir vo miixtalif
fonlor ¢coxlugunda birlosdirici amil olmaqla yanasi, miixtolif dissiplinar on-
tologiyalarda invariant kimi ¢ixis edir (16, s. 331).

Uzun miiddet miixtalif elm saholorini birlogdiron yegans limumi vasito
formal montiq, tofokkiir formalarinin eyniyyati olmusdur. Amma XX osrdon
baslayaraq bir torofdon riyazi montiqin, ehtimal nozoriyyasinin, statistik
metodlarin rolunun artmasi, digor torofdon iso asrin boylik riyaziyyatgisi
Liitfi Zadonin irali siirdiiyli qeyri-solis montiq toliminin genis yayilmasi
formal montiq hegemoniyasina son qoymusdur.

Elmi biliklor yiiksok darocods slagolonarak diinyanin vahid elmi mon-
zorosini tomin etmok istigamotindo toparlanir, inteqrasiya olunur. Onun da
tomolindo elmi biliyin sinkretik biliklor toplusundan ayrilaraq miistoqil bilik
novii kimi formalagmasi prosesi dayanir. Diizdiir, tarixon omali biliyin bir
cox formalar1 elmi bilikdon xeyli ovvol movcud olmusdur, amma miiasir
dovrdo elmi biliklorin rolunun artmasi he¢ do o demok deyildir ki, ononovi
bilik formalar1 daha artiq shomiyyatini itirmisdir. Biliklorin tokamiilii prose-
sindo daha yiiksok forma kimi yaranan bilik novlori avvalkilori logv etmoyo-
rok, onlarla yanas1t movcud olur.

Olbotto, indiki dovrdo omali biliklorin bolgiisii ilo elmi biliklorin bdl-
giisii arasinda tam adekvatliq yoxdur. Oslindo, har bir insanin malik oldugu
vo adi siiur soviyyasindo gavranilan, giindslik praktikanin toloblorino cavab
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veran biliklorin xiisusi tosnifati aparilmir. Onlara ¢ox vaxt adi biliklor vo ya
amali biliklor deyirlor. Tosnifat ixtisaslasma zamani lazim olur. Yoni miioy-
yan bir sahonin daha dorindon dyronilmasi homin sahoyo dair biitiin todqi-
qatlarla tanis olmaq, bu sahado biitiin yeni biliklori monimsomok vozifssini
qarstya qoyur. Yoni biitiin saholori derindon monimsamok miimkiin olmadi-
gina gora, ixtisaslagsma labiid olur. Miioyyon bir foaliyyot sahasindo galisan
adamlarin 6z ixtisasina uygun surotdo monimsomsali oldugu zaruri, tomal bi-
liklor qruplasdirilir vo onlar miisyyon ad altinda iimumilosdirilorok basqa bi-
liklor qrupundan forqlondirilir. Bu moxsusilogmis qrup todricon yeni bir fon-
nin formalagmasi ii¢ilin ilkin sort olur. Daha sonra homin sahoyo dair todqi-
gat metodlar1 da moxsusilosir.

Yoni elm sadoco biliklor sistemi kimi basa diisiilo bilmoz. Bizi ma-
raqlandiran yalniz biliklorin deyil, hom do todqiqatlarin vahid sistem halina
golmosidir. Yoni ancaq yekun naticolorin hansi iso olahidde bir miistovido
sonradan birlosdirilmosi yox, elmi yaradiciliq proseslorinin 6z aralarinda
olagasi va onun da 6z ndvbasindo malum biliklor sistemi ilo biitdv bir sobe-
ko halina gotirilmasidir.

Olbatto, elmi biliklorin do 6z sistemi vardir. Yoni porakonds elmi bi-
liklor miioyyon timumilosdirici ideyalar, nozoriyyalor, tolimlor, metodoloji
prinsiplor asasinda birlosdirilorak bir tam halina gals bilor. Diizdiir, bu halda
yena do biitdvliikds elmi biliklor sistemindon yox, ancaq ayri-ayri fonlordon
s6hbot gedos bilor. Yoni fizika sahasindo, kimya sahosinds vo s. biitiin bilik-
lor — bir-birini tamamlayan vahid, biitov bir sistem halina salinir. Lakin hoalo
ki, miixtolif fonlor 6z aralarinda rahatca toplana bilmir; arada masafolor, bo-
yik bosluglar vardir ki, miioyyan saholords inteqrasiya getso do, basqga saho-
lordo yaxinlagmalar ¢ox azdir. Lakin elm inkisaf etdikco yaxinlagsmalar artir,
yeni olagolondirici — fonlorarast elmlor yaranir. ©vvalco kibernetika, sonra
sinergetika, bir torofdon, miixtolif elm saholorinin arasinda “boslugu” dol-
durmagq, digor torofdon, yeni metodologiya statusunda ¢ixis etmoklo elmlo
metodologiya arasinda sorhodlori gotiirmok missiyasi ilo ¢ixis etdilor. Vaxti-
lo vahid folsofodon ayrilmis elm saholori yenidon folsofoyo yaxinlagarkon
belo metodoloji plasdarm yaradirlar. Elmin biitévlogo bilmasi iigiin onun to-
molinds duran ideya daha {imumi, daha inteqrativ xarakter dasimalidir.
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Natica

“Elmi biliklor” timumiyyatlo biliklordon, artiq bir fonn kimi formalag-
mis elmlor iso parakondo halda olan “elmi biliklordon™ forglondirilmasa, tas-
nifat aparmaq miimkiin deyil.

Biliklorin strukturunda moisot vo giindolik tosorriifatla bagh biliklorlo
yanasi, daha timumi sociyyo dasiyan vo hadisalorin tobiatini izah edon bilik-
lorin keyfiyyatco yeni forma kimi ayrilmasi godim dévrdo miimkiin olma-
migdir. Yoni biliklor sinkretik halda nozordon kegirilmisdir. Elmi biliyin di-
gor bilik formalarindan forglondirilmosi, demarkasiya sortlorinin miioyyon-
logdirilmasi elm 6zii bir sistem kimi formalasdigdan sonra aktuallagmisdir.

Miiasir dovrde elmlorin tosnifati da biliklorin tosnifati kontekstindo
aparildigindan, geyri-elmi biliklorin baxis bucagindan ¢ixarilmasia boyiik
ehtiyac yaranmisdir.
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Prof.Dr. Salahaddin Khalilov

About the Genesis of Scientific Knowledge
(summary)

In the article the author compares scientific knowledge with other types of
knowledge and defines the place of the scientific knowledge both in the horizontal
and vertical classification systems of knowledge. The author takes into
consideration that scientific knowledge comparing with initial practical knowledge,
which, are necessary for the daily activities of people, occured later. But even
scientific knowledge can not be sufficient for the criteria of the contemporary
scientific character without systematization and inclusion to certain disciplines.
According to the author there is a need to the formation of scientific-technological
knowledge related to transfering scientific-theoretical knowledge into practice.

Key words: knowledge, science, scientific science, the system of scientific
knowledge, scientific-theoretical knowledge

Canaxaooun Xanunos
ynen-kopp. HAHA, npogheccop

O rene3uce Hay4YHOr 0 3HAHHUSA
(pesrome)

B cratbe paccmarpuBaeTcs mporecc GOpMHPOBAHHUS HAyYHOTO 3HAHMS Kak
0co00ro BU/a 3HaHUS B KOHTEKCTE €0 BEPTUKAIBHON M FOPU30HTAIBHOM KIacCH-
(ukanmu. ABTOPOM OTpe/IeeHbl OCHOBHBIC KPUTEPHH JICICHUS 3HAHUS IO OTpac-
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M. Ocoboe MecTO B CTaThe yJACICHO aHATU3y HAYYHOTO 3HAHUS KaK COCTaBHOMN
yacTtu OoJiee MUPOKOTO MOHITHS — 3HAHUS, a TaKXKe MpoOiieMe MPUBEICHUS Hay4-
HBIX 3HaHUN W HAy4YHBIX MCCJIEIOBaHUMN B eAUHYI0 cucTemy. [lo MHEHHIO aBTOpa,
3aJia4a OMpeeICHNsI KPUTEPUEB JeMapKallii HAYYHOTO 3HAHUS mpuolperna akTy-
aTBHOCTH MPEUMYIIECTBEHHO Mocie GOpPMHUPOBAHUS HAYKH KaK OTHOCHUTENBHO ca-
MOCTOSITENIEHOUW crcTeMbl. HaydHOCTh M MCTHHHOCTD 3HAHUS PacCMaTPHBAIOTCS B
CTaTh€ B UX B3aUMOCBA3H.

Knrwueswvie cnosa: 3HAaHUC, HAayKa, HAYYHOC 3HAHUEC, CUCTEMAa HAYYHOI'O
3HaHHA, HAYYHO-TCXHUYCCKOC 3HAaHHUEC.

Prof.Dr. Salahaddin Halilov

Bilimsel Bilginin Kokenine Dair
(ozet)

Makalede yazar bilimsel bilgiyi diger bilgi ¢esitleriyle kiyaslamakta ve bilgi-
lerin hem yatay, hem de dikey diizlemdeki tasnif sisteminde bilimsel bilgilerin ye-
rini belirlemektedir. Yazar s6z konusu tasnif sistemlerinde bilmsel bilgilerin hayat
icin gerekli olan ilkin pratik bilgilerden sonra ortaya ¢iktigini ve bilgiler hiyerarsi-
sinin tepesinde bulunmasini da hesaba katmaktadir. Bilgiler bir sistem haline geti-
rilmeden ve belli disiplinlerin yapisina dahil edilmeden modern anlamiyla bilimsel-
lik kriterine uymaz. Yazara gore, bilimsel-teorik bilgiden sonra tekrar pratige uygu-
lama konusunda bilimsel-teknolojik bilgilerin bigimlenmesi zarureti ortaya ¢ikar.

Anahtar kelimeler: bilgi, bilim, bilmsel bilgi, bilimsel bilgiler sistemi,
blimsel-teknolojik bilgi
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X9zarin hiiqugqi statusu masalasi
vd Azdrbaycanin geoiqtisadi maraqlari

Oli Hasanov"

X9zarin hiiquqi statusu probleminin tarixi

Xoazarin hiiquqi statusunun toxminan 300 illik tarixi movcuddur. X VIl
osrin sonlarindan baslayaraq Xozor sahilindo Rusiya, Osmanli vo Boylik
Britaniya imperiyalar1 arasinda Azorbaycana moxsus tarixi orazilor, Dor-
band, Baki, Rost, Mazandoron, Astara kimi sohor vo xanliq morkazlori, tiirk
xalq va etnoslarinin moskunlagdigi digor xozorotrafi mokanlar ugrunda bir
nec¢a ¢oxillik vo qisa miiddstli ganli mitharibolor yaganmisdir.

Xoazarsahili orazilorin boliisdiiriilmasi vo Azaorbaycan torpaglarinin go-
lacak “hiiquqi statusu vo mansubiyyati” ila bagli ilk dovlstlorarasi sanad Ru-
siya ilo Iran arasinda rus ¢ar1 1 Pyoturun 1722-1723-cii illords 80 min qosun-
la Xozor hovzosing ilk yiirlisii vo Darbond, Baki, Rost, Sirvan, Gilan, Ma-
zandoron kimi gohor vo oyalotlori igsgal etmosindon sonra Sankt-Peterburqda
imzalanmigdir. Bunun ardinca ruslar 1724-cii ildo Tiirkiyo hokumsotini do
diplomatik yolla Araz c¢ay1 sorhod olmagqla isgal etdiklori “biitiin Simali
Azorbaycan torpaqlarinin Rusiyanin hakimiyyati altina ke¢masi” fakti ilo

* Tarix elmlari doktoru, professor.
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barismaga razi sala bilmislor.

Xozoratrafi Azorbaycan torpaqlarinin statusu ilo bagl Rusiya vo Iran
arasinda novbati sazis 1732-ci ildo Rost sohorindo imzalanmisdir. Bu saziso
gdro, Rusiya Iranla 1722-1723-cii illor miiharibasi zamam alo kegirdiyi Xo-
zorin Conub sahillorini geri qaytarir va avazindo Xozar donizinds sorbost {iz-
mok, Iranla mohdudiyyatsiz ticarat aparmaq hiiququ olds edirdi.

1735-ci ildo Goncado Nadir sah hokumati ilo Rusiya arasinda ikinci
goriis kecirilmis vo iki 6lko arasinda daha osasli sonad — “obadi dostluq”
haqqinda siilh sazisi imzalanmisdir. Ruslar homin vaxt Nadir sahin tokidi ilo
isgal etdiklori Baki, Astara vo Darband otrafindaki orazilorlo birgs, biitiin Si-
mali Azaorbaycan torpaqlarini geri qaytarir vo homin torpaqlar {izoerinds Na-
dir sah hokumotinin suveren hiiquqglarini taniyirlar.

1747-ci ildo Nadir sahin 6liimiindon sonra morkozi Azarbaycan dovlo-
tinin zoiflomasindon istifads edon rus imperiya qosunlari 1813-cii ildo Gii-
liistanda vo 1828-ci ildo Tiirkmongayda Azorbaycan sahlarini, 1929-cu ilds-
so Osmanli imperatorunu Azorbaycan torpaqlari vo xozorotrafi orazilorlo
bagli yeni miiqavilo baglamaga mocbur etmisdir. Homin sazislors uygun
olaraq ruslar Simali Azorbaycanla birlikdo Xozorin biitiin Conub-Qorb his-
sosinda yerloson torpaqglari yenidon 6z allorine kegirmislor. 1813-cii ildo Gii-
liistanda baglanan miiqaviloyo gora biitiin Simali Azorbaycan, Dagistan vo
Giirciistan Rusiyaya birlosdirilir, 1828-ci ildo Tiirkmongayda baglanan mii-
qavils ilesa, homin orazilori 6z olindo saxlamagla borabor, Rusiya eyni za-
manda Xozor donizinda istisnasiz horbi donanma saxlamaq vo Iranla miis-
tosna ticarot etmok hiiququ oldo edir [5, s. 66]. Hor iki miigavilo o zaman
liclin ayri-ayr1 xanliglara parcalanmis Azorbaycan orazilorinin - Smali vo
Conubi Azorbaycan adlandirilmagla, Xozorin Conub vo Simal sahillori do
daxil olmagqla iki hissoyo ayrilmasini vo boliisdiiriilmosini rosmilosdiron,
onun ‘“hiiqugqi monsubiyyatini” miioyyonlogdiron ndvboti beynoalxalq sonad-
lor idi.

1921-ci ilin 26 fevralinda Rusiya ilo Iran, 25 mart 1940-c1 ildo iso
SSRI ilo Iran arasinda Xozorlo bagli besinci vo altinc1 miiqavilalor baglanir.
Homin miigavilolora uygun olaraq Xozor donizindo yalniz Rusiya va Iran
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gomi saxlaya, sorbast iizo vo baliggiligla masgul ola bilordilor. Miigavilods
SSRI-nin Xozordoki pay1 86%, Iranmki iso 14% miioyyonlosmisdir.

Oz istiraki olmadan, Azorbaycan torpaqlarinin hiiquqi monsubiyyati-
nin vo Xozarin statusunun miioyyon edilmasine novbati cohd XX asrin avve-
lindo — (1907-ci ildo) isgalg1 ingilis vo rus imperiyalari arasinda “Iran, ©fqa-
nistan vo Tibet orazilorinds miistomlokagilik faaliyyati” ilo bagli imzalanan
Birgo Konvensiyada gostorilmisdir. Konvensiyaya goroa biitlin Azorbaycan
(Iran) orazilori Simal vo Conub olmagqla iki hissoyo ayrilirdr ki, bunlar da
miivafiq olaraq Ingiltors vo Rusiyanin tosir dairosine daxil edilirdi. Bu mii-
qavilodon baslayaraq Rusiya Xozorin Conub-Qarb vo Simal sahillorinds yer-
logon Azaorbaycan orazilorini, Baki, Astara vo Darbond kimi iri goharlorini 6z
tosir dairasino salaraq, imperiya orazilorino qatmisdir. 1917-1921-ci illor
arasindaki qisa zaman kosiyi istisna olmaqla, bu orazilor SSRI dagilana
gadar soriksiz gokildo Rusiyanin tosir dairesinds olmusdur [3, s.15].

Birinci diinya miiharibasinin naticolorino vo Versal (1919) siilhiiniin
sortloring gors diinyada vo Xozor regionunda bas veron geosiyasi vo cografi
dayisikliklor, Rusiyada bolsevik inqilabinin bas vermasi, Osmanli imperiya-
siin siiqutu, Fars korfozi, Orta Asiya, Conubi Qafqaz vo Avrasiyanin digor
bolgolorindo yasanan ciddi beynolxalq proseslor 1921-ci ildo sovet Rusiyasi
ilo hovzonin digar boyiik olkasi hesab olunan Iran sahligi arasindar Xozor
bolgasinin statusu masalasina yenidon qayitmaq ve Azarbaycanin taleyini
hall etmak masalasini aktuallasdirdi. O zaman miiharibanin qalib dovlatlori,
ilk névbado Boylik Britaniya torofindon ciddi tozyiqlors vo geostrateji bas-
qilara moruz qalan hor iki torof homin ildo bagladiglar1 miigavilo ilo “hor
hans1 bir xarici dovlotin gomilorini Xozor donizino buraxmamaq” haqqinda
qarsiliglt 6hdolik gotiirarak, faktiki olaraq Xozorin ovvalki (1828- ci il) bol-
giisii xoritosini — Simal vo Conub tosir dairslorine ayrilmasini vo miivafiq
olaraq idaro edilmosini yenidon tosdiq etdilor. Miigavilonin sortlorino goro
hor iki 6lko Xozordo miistosna hiiquq qazanir, birgs baliqciliq foaliyyati ho-
yata kecirmok, xarici gomilori donizo buraxmamaq 6hdoliyi gétiiriirdii. Bun-
dan basqa, miiqaviloyo goro, ogor Iran 6z orazilorini xarici miidaxilolordon
miistoqil sokildo qorumaga qadir olmazsa vo bu orazilordon hansisa xarici
qiivvalor istifado edorok Rusiyaya tohliikko yaradarsa, o zaman rus qosun-
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larmin Irana daxil olmaq va &z monafelorini qorumaq hiiququ tesbit olu-
nurdu.

Miitoxassislorin fikrino géra, bu miiqavils faktiki olaraq Rusiya va Ira-
nin xarici 6lkolora gars1 birgo miibarizo aparmaq haqda “strateji miittofigli-
yini” tosbit edoarak, Xozori yalniz iki 6lkonin birgo istifado eds bilocayi geosi-
yasi mokana vo daxili donizo ¢evirirdi. Razilasmaya miivafiq olaraq Xozorin
Conubunda Iran, qalan biitiin sahillorindo iso sovet Rusiyas otraf arazilorin vo
xalglarin taleyini istodiyi kimi hoall etmok imkani qazanirdi [6, s.14-18].

Fikrimizcs, bu miiqavilo homin vaxt xarici qiivvalor qarsisinda toxmi-
non eyni ¢atin geosiyasi durumda vo geostrateji tohliikko garsisinda galan
bolsevik Rusiyasi va Iranin kifayat qodor diisiiniilmiis vo uzaqgoron strateji
razilagmasi idi. Bu miiqavils hor iki torofo o zaman ciddi cohdlo miistaqilli-
ya can atan Azorbaycan Xalq Climhuriyyatini bogmaq imkani1 qazandirirda.
Ayrica olaraq Iran bu sazisdon qonsulugunda yarana bilocok va osas ohalisi
azorbaycanli vo miisolman olan yeni bir dévlotin mévcudlugundan xilas ol-
maq va tarixi roqibi olan Tiirkiyonin bolgodoki asas dayaqlarini zoiflotmok
imkani olds edirdi. O ki, qaldi Rusiyaya bu dovlet iiclin Azarbaycan Xalq
Ciimhuriyyatinin orazilorini sovet Rusiyasina birlogdirmak, onun ohamiyyat-
li vo unikal geosiyasi mokanlarin1 vo neftlo zongin Baki kimi paytaxtini olo
kecirmok, ruslarin onanavi raqibi sayilan Tiirkiyani va Ingiltorani bu bolgo-
don uzaqlagdirmaq ¢ox vacib bir strateji vozifo esab olunurdu. Goriindiiyii
kimi, hot iki torofin Azorbaycan torpaqlarinda vo Xozor otrafi mokanda 6z
geosiyasi maraqlart mévcud idi ki, bu da onlar1 bels diisiiniilmiis vo hesab-
lanmis, geostrateji cohatdon ¢ox ciddi doyari olan “miittofiqlik miigavilosi”
imzalamaga sovq etmisdi.

Toxminon elo homin vaxt sovet Rusiyasi ilo Atatiirk Tiirkiyosi arasin-
da Conubi Qafgazin (o ciimlodon do Simali Azaorbaycanin) taleyi va rus-tiirk
miinasibotlorinin galocayi ilo bagli, iranla imzalanan miigaviloys oxsar bir
sonod imzalanir. Beloliklo, Rusiya bdlgonin Iran vo Tiirkiys kimi bdyiik 61-
kolori ilo, miivafiq olaraq Azorbaycanin, Xozorotrafi orazilorin vo Conubi
Qafgazin golocok taleyini va “hiiquqi monsubiyyatini” miioyyon edon ortaq
raziliga golir vo bu orazilori yenidon iggal edorok sovet Rusiyasinin torkibino
daxil edir.
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Xozorin hiiquqi statusu ilo bagl 1921-ci il Rusiya-iran miigavilosi
SSRI yaradilandan sonra da, 1931-ci ilo godor &z hiiqugi qiivvesini oldugu
kimi saxlamis vo miivafiq olaraq SSRI — Iran razilagmasi kimi foaliyyot gos-
tormisdir. 27 oktyabr 1931-ci ilds iki xozoryam: &lko olan SSRI va Iran ara-
sinda “Xozor donizina daxil olma, ticarat va gamigilik” haqqinda yeni bir
sonad — Konvensiya imzalanmisdir. Konvensiyanin 16-c1 maddssinds geyd
edilir ki, Xozor donizi yalniz onun sahillorinds yerlogon SSRI vo irana mox-
sus olduguna gors, onun sularina da yalniz bu 6lkalors moxsus, yaxud onla-
rin bayragi altinda iizon gomilor daxil ola bilor. Konvensiyanin sortloring
g6ra hor iki 6lks onun sahil serhadlsrindon donizin i¢ine dogru 10 doniz mili
mosafasinds baliggiligla sorbast mosgul olmaq hiiququna malik idi [4, s.84].

Toxminon eyni mozmunlu hiiquqi miigavilo 1935 va 1940-c1 illords
iki 6lko rosmilorinin imzaladig: iki hokumotlorarast miiqavilodo 6z oksini
tapmisdir. 1940-c1 ildo Ikinci diinya miiharibosi tohliikesi hor iki 6lkonin
astanasinda dayanan zaman, SSRI-nin tasabbiisii ilo Iranla Xozor hovzasinin
hiiquqi statusu va iki olka arasindaki miinasibatlorls baglh miiqaviloya
yenidon baxilmisdir. Bu miiqavilolordo qeyd olunmasa da, SSRI vo iran
arasinda 0z sorhadlorinin tohliikosizliyini tomin etmok mogsadilo Xozar
donizi faktiki olaraq iki hissaya (milli sektorlara) bolinmiisdii. Iranin sahil
sarhadlatindan danizin orta xattina qadar olan hissa (toxminan biitiin doniz
sathinin 14 faizi Irana, 86 faizi isa Sovet Ittifagina diismiisdii) Iranin, galan
hissa isa SSRI-nin orazisi hesab olunurdu. Yuxarida qeyd olundugu kimi,
sahildon 10 doniz mili mosafosindo hor 6lko sorbost baliggiligla, galan
orazilords iso qarsiligl razilagsma asasinda gomigilik vo s. iqtisadi foaliyyotlo
mosgul olmaq olardi [2, s.324].

Iki 6lko arasinda 1954, 1956 vo 1957-ci illordo hoyata kegirilmis sor-
hod demarkasiyas1 zaman1 da yuxarida gostorilon bolgii asas gotiiriilmiis vo
Iranin Xozar sorhadlorinin baslangic1 Azarbaycanin Astara - Tiirkmonistanin
Hasonqulu yasayis montogolorindon — donizin orta xottino qodor — diiz xott
iizro miioyyon edilmisdir. O dovriin biitiin siyasi xaritolorindo bu bolgii prin-
sipial olaraq sorhod hiidudu olaraq gdstorilmisdir. SSRI iso 6z daxili qayda-
larina miivafiq olaraq ( eyni orta xott prinsipi iizro) Xozor donizinin ona aid
olan 86%-lik orazisini milli tosarriifat islori aparmaq vo s. magsadlorle 1970-
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ci ildo dord xozorotrafi respublika arasinda — Rusiya (19%), Qazaxistan
(29%), Azorbaycan (21%) va Tiirkmonistan (16%) olmaqla milli sektorlara
bolmiis, hor bir miittofiq respublikanin doniz orazilorini (sektorlarini)
miioyyon etmisdir.

1992-ci ildo SSRI dagilir vo Xozor otrafinda SSRi-nin torkibindon ¢ix-
mig 4 yeni miistoqil dovlot meydana golir. Xozor hdvzosi 6z geosiyasi vo
geoiqtisadi xarakteristikasina goro noinki tokco bolgo dlkalori {igiin hoyati
ohomiyyatli mokana, eyni zamanda miihiim planetar bir faktora cevrilir. Xo-
zor donizinin yeni geosiyasi statusu onun karbohidrogen yataqlarinin mon-
subiyyatini, su hovzasinds is aparmaq hiiququnu va {istlin mévqge haqqini,
donizin xazaratrafi dlkolar arasinda boliisdiiriilmasini vo bu boliisdiirmonin
metodikasini vo s. kimi ¢oxsayli dovlotlorarast geosiyasi mosalslorin hallini
do giindomo gotirdi. Olbatts, Xozorin zongin mineral vo bioresurslarinin ef-
fektiv istifadosi, unikal tobii balansinin saxlanmasi, donizin bdlgs dlkoloring
siilh vo tohliikasiz hoyat, burada yasayan insanlara rifah gotirmasini planlas-
dirmaq vo hoyata kecirmok hom bolgs 6lkslorinin, hom do regionda maragi
olan konar giiclorin maraq dairslorinin miixtslifliyi ucbatindan o qodor do
asan mosolo deyildi. Odur ki, hom ke¢misdo donizds hokmran mdvqeds
olan Rusiya vo daim bunu arzu edon iran, hom bélgonin digar bdyiik vo ki-
¢ik olkolori, ham do beynoslxalq giiclor qisa miiddstdo Xozor hdvzosindo 6z-
lorinin geosiyasi strategiyasini formalagdirmaga baslayirlar.

Bundan basqa, Xozor hdvzosinin golocok diinya siyasotindoki geosiya-
si yeri vo mdvqgeyi, donizin tobii enerji qaynaqlarinin, bioresurslarinin istifa-
dosi, hovzodo dovlstlorarasi miinasibatlorin qurulmasi vo idaro olunmasi vo
bu kimi digor miithlim geostrateji mosalolords bolgo 6lkolorinin forqli toklif
vo miilahizalori ortaya ¢ixmaga baslayir. Osas fikir ayriligi Iran, Rusiya vo
Azorbaycan arasinda miisahido olunduguna gors, ilkin forqli tokliflor vo bir-
birini tokzib edon movgelor do do mohz bu ii¢ 6lko rosmilorindon golirdi.
Mosalon, homin 1992-ci ilde iran Tehranda kegirilon Xozoratrafi dlkolorin
birgo konfransinda belos bir tosobbiislo ¢ixis edir ki, xozorotrafi 6lkolor arala-
rinda birgo omokdasliq haqqinda yeni miigavilo hazirlansin vo hovzodoki
hor hansi iqtisadi foaliyyatlo bagl biitiin otraf 6lkolor imumi raziliga golsin-
lor. Bu toklif o dovrdo Xozordo on aparici 6lko hesab olunan Rusiya torofin-
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don destoklonmadiyine goro, digor dovlatlor do ona ciddi maraq gdstorme-
diler. Oslinds, Azarbaycan istisna olmaqla homin dovrds Xozordo heg¢ bir
6lko hor hansi bir ciddi layihs reallasdirmaq giiciinds vo imkaninda deyildi
va belo bir faaliyyatlo do masgul olmurdu.

Xazar hovzasinds transmilli enerji layihalori ilo bagl ilk toklif Azor-
baycandan golmisdir. 1992-1993-cii illordo Azorbaycanin Xozor donizindo
xarici transmilli sirkatlorls birgo enerji layiholori hoyata ke¢imok istoyini bo-
yan edir vo dorhal da bozi bolgs dlkalorinin etirazi ilo qarsilanir. Azorbayca-
nin Xozorlo bagh golocok geoiqtisadi niyyatlori agiqlanar-aciglanmaz Rusi-
ya vo Iran buna etiraz etmoyo vo 6z etirazlarini miixtalif amillorlo osaslan-
dirmaga cohd gostordilor. Onlar 6zlorinin milli geoiqtisadi vo geosiyasi
“maraqlarinin” pozulmasi bohanosilo vo Azorbaycanmi “bu isdon ¢okindir-
mok” mogsadilo Xozordon istifado qaydalarina dair miixtolif osassiz vo zi-
yanli tokliflor irali siirmaya baslayirlar. Homin ziyanl vo perspektivsiz tok-
liflordon biri vo oan mithiimii mohz “Xazarin hiiquqi statusu”, daha dogrusu
bu statusa yenidon baxilmasi masolosi idi.

Oslindo bu mosolonin “mithiimlilylinii” sortlondiron osas amil, biitiin
qiivvosi ilo Azorbaycanin 6z xarici torafdaslariyla donizdo reallasdirdig vo
hoyata kecirmok istodiyi nohong enerji layiholorina mane olmagq, xiisuson do
bu iso qosulmaq istoyon ABS vo Qorb 6lkolorinin Xozor hévzoesine daxil
olmasinin garsisini almaq istoyan Rusiya vo Iranin bazi dairalerinin bu prob-
lemi siini gokildo sisirtmolori vo tokidlo giindoma gotirmolori idi. Xozorin
statusu vo onun otrafinda coroyan edon adi vo giindslik masalolor homin dai-
rolor torofindon osassiz olaraq bolganin galacak geosiyasi taleyi va region
olkalorinin forqli inkisaf meyllori, farqli inteqrasiya istiqgamatlori ilo alaqga-
landirilorak, beynalxalq statuslu milli maraq miibarizalari hadafina cev-

rilmig va regional miinasibatlari garginlagdirmisdir.

X9azarin hilququ statusuna dair hovza 6lkalarinin miiasir geosiyasi
yanasmalar1 va beynalxalq hiiququn taloblori
Xozorin statusunun ciddi sokildo ortaya atilmasi vo onun otrafinda re-
gional vo beynolxalq miinaqiso yaratmaq cohdini ilk dofo 1993-cii ildo Rusi-
yanin bazi diplomatik dairalori géstormiglor. Homin vaxt Rusiya Xarici islor
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nazirliyi belo bir boyanat verir ki, Rusiya SSRi-nin yegano varisi oldugu
{iciin, Iranla baglanmig 1921 vo 1940-c1 illor miigavilesine uygun olaraq
“Xozor donizinds hoyata kecirilon har hansi foaliyysto goro miitloq sokilds
onun vo Iranin raziligi almmalidir”. Varislik mosolosindo ruslar 21 dekabr
1991-ci ildo “MDB-nin yaranmas1” vo “SSRI-nin éhdsliklorinin yerino yeti-
rilmasi haqqinda” MDB dovlot bascilarinin imzaladig: saziso istinad edirdi-
lor. Bu sonadds o vaxt Rusiya belo bir madds yerlosdirmisdi ki, Rusiya
SSRI-nin yegano varisdir vo onun biitiin beynolxalq &hdaliklorinin yering
yetirilmasini 0z iizorino gotiiriir.

Azarbaycanin movqeyi: Rusiyanin bu dovrdoki Xozorin statusu ilo
bagh biitiin geyri-konstruktiv cohdlorine ardicil vo davamli sokildo sino
goran yegand 0lko Azorbaycan Respublikasi olmusdur. Bu mossls atrafinda
imumiyyatlo asas mdévqe toqqusmasi da bu iki 6lko arasinda yasanmisdir.

Azaorbaycan Rusiyanin bazi balli dairslorini geyri-konstruktiv vo im-
periya diislincoli horokatlorine 6z konstruktiv tokliflori vo beynslxalq hiiqu-
ga sdykonan mdvgeyi ilo cavab vermayo, Xozor donizinds hoyata kecirdiyi
foaliyyotin istor beynolxalq hiiquqa, istorso do Xozor hovzosi 6lkslorinin
sOykondiyi dovlstlorarast hiiquqa vo praktikaya tam uygunlugunu siibuta ye-
tirmaya ¢alisirdi. O israrla siibut edirdi ki, bozi iddialarin oksins olaraq bii-
tiin hallarda — istor Xozor “qapali su hovzosi” hesab edilsin, istor bes 6lkonin
sorhadindos yerloson “qapali doniz” olsun, Azorbaycani reallasdirmaq istodi-
yi layihaleri vo hoyata kecirdiyi foaliyyati qotiyyon inkar etmir. Ogor BMT-
nin "Beynolxalq doniz hiiquqglar1 haqqindaki” Konvensiyasina osaslanilarsa,
o zaman “ortaq donizdo” hor sahil dovlstinin 6z “igitsadi zonasina” malik
olmaq va bu zonada ayrica, yaxud basqa dovlotlorlo birgo sorbast foaliyyot
gostormok hiiququ mévcuddur.

Azorbaycan hom do boyan edirdi ki, olbatto o biitiin bu islori reallasdi-
rarkon ilk novbado 6z milli maraqlarini tomin etmok mogsadi dasiyir. Lakin
Xozordo enerji layiholori reallasdirarkon, Azorbaycan hor zaman region 6l-
kolorinin ortaq milli maraglarin1 vo beynalxalq hiiququ osas tutmusdur. Bu-
na goro do Azorbaycanin foaliyyati heg bir Xozorotrafi 6lkonin iqtisadi-siya-
si maraqlarin1 pozmur, oksino bolgodo hami {igiin borabor, rogaboto osasla-
nan omokdasliq soraiti yaradaraq, bu layihoslords istirak etmok vo onlardan
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0z xalqinin maraqlar1 ii¢iin istifads etmok, iqtisadi dividentlor qazanmaq im-
kan1 tomin etmisdir.

Azorbaycan Rusiyani istinad etdiyi vo beynalxalq hiiquqi osas1 olma-
yan heg¢ bir “6hdsliyi” vo “dovlatiistiin hiiququ” qgobul etmirdi vo bundan
sonra da etmayacayini birmonali sakildo bayan edirdi. O geyd edirdi ki, “is-
tor kegims SSRi-Iran sazislori, istor SSRi-nin varisi olan Rusiyanin indiki
harakatlori, bunlar hamisi kegmisds qalmisdir vo biitiin bunlar Azorbaycanin
miistoqil dovlot olaraq 6z orazisinin bir pargasi hesab olunan vo 1995-ci il-
don onun Konstitusiyasina salinmis, Xozor donizinin ona moxsus milli sek-
toru ilizorindoki foaliyyot azadligin1i mohdudlasdira bilmoz. Azorbaycanin
beynolxalq hiiquqgla qorunan milli srazisi vo onun iizorindoki suveren haqlar
heg bir beynslxalq miiqavilo vo dovlstlorarasi sazislorin, birgs vo ayrica foa-
liyyatlorin predmetino ¢evrilo bilmoz.” Miitoxassislorin fikrina gors, aslindo
Azorbaycanin bu mdvqgeyi, yanasmast vo miivafiq toloblori sonraki illordo
Xazarin statusu ilo bagl imzalanmis Rusiya- Qazaxistan birgs saziginin osas
qayosini togkil etmisdir [9, s.36].

Bundan basqa, Azorbaycan yuxarida istinad olunan SSRI-iran sazigino
o dovrkii bazi Rusiya rosmi dairslorinin yanasmasini da birmenali sokilds
pisloyarak, boyan edirdi ki, “1921-1940-c1 illordo baglanmis SSRi-iran mii-
qavilasi Xoazarin statusunu bu giin bazilorinin togdim etdiyi vo sorh etdiyi ki-
mi he¢ do miirokkoblosdirmir, oksino onu daha aydin voziyyato gotirir. Bu
da ondan ibaratdir ki, SSRI zamaninda iran Xozordoki 6z 14%-lik payini
alir va beloliklo do ona aid doniz sorhodlorini tasdiqloyir. O ki, qaldi SSRi-
nin torkibindon ¢ixan digor 4 xozorotrafi 6lkonin milli sektoru vo doniz sor-
hadlorine, bununla bagli da halo 1970-i ildo SSRI zamaninda birgo miiqavilo
imzalanmis vo Xozaorin bu mokanda qalan 86%-lik su hovzasi dord hissays -
sektorlara boliinmiisdiir. Demoli, SSR-nin varisi olan Rusiya da bu 6lkonin
O6hdoliyini vo gorarlarin1 tomin etmoyo borcludur. Mohz bu hiiquqi
voziyyatdon ¢ixis edon Azorbaycan, 6z milli haqqi kimi Xozaorin ona moxsus
sektorunda istonilon foaliyyotlo mosgul ola bilor. Bu faaliyyat no beynolxalq,
no do ki, hor hans1 Xozoratrafi 6lkonin hiiququnu pozmur™.

Ruslar, albotto 0o dovrdo 6z movgelorinin osassiz oldugunu bilirdiler,
lakin Azorbaycanin bu sahodo niimayis etdirocoyi ciddi, osaslandirilmis
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movgeni vo moéhkom milli iradoni, o ciimlodon do beynoslxalq alomin bu isdo
ona veracayi dostoyi gozlomirdilor. Bozi dairalor Azarbaycanin bu tozyiqlor
qarsisinda sona godor davam gotira bilmoyacayina iimid basloyarok, ondan
0z xeyirlorina “yeni-yeni gilizostlor” qoparmaq haqqinda diisiiniirdiilor. Odur
ki, 1997-ci ildo homin dairaler iranin 1992-ci ilada irali siirdiiyii vo o zaman
nadonso diqqotdon konarda qalan “Xozordo birgo razilasdirilmis regional
omokdasilq” ideyasini yenidon ortaya atir vo biitiin xozorotrafi 6lkolori buna
qosmaga cohd gdstormoys baslayirlar. ©lbotto, Azarbaycan Xozor hovzosi
Olkoalorinin enerji sahasindo regional omokdasliginin oleyhins deyildi vo re-
allasdirmaq istadiyi biitiin layihalordo onlarin har birinin yiiksok soviyyado
istirakin1 arzu edirdi. Lakin o 6z milli hiiququnu vo maraqglarin1 hansisa toz-
yiq yolu ils kimaso giizosto getmoak fikrindon do uzaq idi. Ona goro do Azor-
baycan boyan edirdi ki, biz regional omokdasligin sleyhino deyilik. Lakin,
regional omokdasliq he¢ bir 6lkoys 6z milli sektorunda ayrica vo bagqalar
ilo birlikdo sorbost foaliyyot gdstormok imkanint mohdudlasdirmamalidir.
Istonilon 6lko ona moxsus sektorda, iqtisadi somoroliliyindon asili olaraq
hom Xozoroatrafi 6lkolorlo, hom do digor beynolxalq qurumlarla sorbost is
aparmag, birgs foaliyyat gdstormok hiiququna malik olmalidir.

Azorbaycan 6z geosiyasi vo geoiqtisadi movqgeyini hom do onunla
osaslandirird ki, SSRi-nin dagilmas1 vo onun yerindo dord yeni miistoqil 61-
konin yaranmasi ilo Xozorin hiiquqi statusu hovzootrafi bes 6lkonin qarsiligh
va birgo masolosi olmagqla yanasi, hom do BMT-nin 1982-ci ildo gabul edil-
mis vo biitlin {izv dovlotlor iiglin mocburi hiiquqi 6hdoslik yaradan “Doniz
hiiquglar1 Konvensiyasma” osaslanmalidir vo demoli hom do beynolxalq
mosaladir. Bohs olunan Konvensiyada donizlor vo su hdvzalori- agiq, yarim
gapali, gapali olmagla ii¢ qrupa boliiniir. Su hovzosinin doniz kimi gobul
olunmasinin meyar1 onun Okeanla, yaxud basqa su hévzalori ilo birbasa, bo-
gazlar vo ¢aylar vasitosilo birlosmosi hesab olunur. Konvensiya sahildon 12
millik su hovzasini dovlatin tam “suveren arazisi”, 200 millik hvzani onun
“igtisadi suveren zonasi1”, Olkolorarasi milli sorhadlorini iso gars1 dovlotlo
donizin ortaq xotti {izro miioyyon edir. “Iqtisadi suveren zonada” har bir
dovlot miistoqil sokildo elmi todqigat islori aparmagq, iqtisadi foaliyyotlo
mosgul olmaq, movcud orazinin tobii sorvatlorini monimsomak vo Konven-
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siya ilo gadagan olunmayan digor islor géormok hiiququna malikdir [8,
s.321].

Azarbaycanin bohs olunan dévrds “Xozorin statusunun avvalki illords
formalasmis praktikaya uygun sokilds oldugu kimi” saxlanilmasi talabini vo
“bu masalonin siini gokildo qabardaraq yenidon baxilmasinin yolverilmoazliyi
ilo bagl” mdvqeyini Rusiya va Irandan basqa biitiin Xozoratrafi dlkolor va
beynolxalq miitoxassislor do miidafio edirdilor. Beynslxalq miisahidagilorin
va doniz hiiquqlar iizro miitoxassislorin fikrino géra Xozorin hiiquqi statusu
ilo bagl hom SSRI vo Iran arasinda imzalanmis tarixi miiqavilalor vo ddv-
Iatlorarasi sazislor, hom SSRI daxilinda Xazorin kegmis miittafiq respublika-
lar arasinda boliinmasi vo movcud sarhadlorin, real sektorlarin neco illordir
biitiin otraf dovlotlor torafindon gobul edilmosi, hom do biitiin bu realliqlarin
1982-ci il “Beynolxalq Doniz hiiquglar1 Konvensiyasina” uygun golmasi
Xazar donizinin statusuna yenidon baxilmasini tamamilo 9sassiz vo monasiz
edirdi. Onlar hesab edirdi ki, hazirda statusa yenidon baxilmasi iigiin heg¢ bir
ciddi regional vo beynolxalq asas yoxdur. Olsa-olsa hazirki voziyyotds Xo-
zoratrafi 6lkolor BMT Konvensiyasindan ¢ixis edorok, 6z aralarinda “Xozor-
don birgs istifads haqqinda” hor hansi ikitorafli vo ¢oxtorafli sazislor imzala-
ya, yaxud onu ovoz edon digor razilagsmalarla 6z aralarindaki quru vo doniz
sorhadlorini demarkasiya edo bilorlor. Bundan basqa, sahilyani1 dovlstlorin
har birinin kifayot qodor karbohidrogen ehtiyatlarina malik olmasini nozors
alan miitoxassislor hom do regiona istiqgamotlonon hor hansi xarici investisi-
yanin, gabaqcil texnologiyanin vo hoyata kecirilon transmilli enerji-naqliy-
yat layihoalorinin ortaq monafelor ¢orgivosinds vo saglam rogabot soraitindo
bolgonin hor bir dlkosino miisbot dividendlor gotirocoyi gonastindo idilor.
Odur ki, Xozorin statusu kimi siini problemlorin qaldirilmasi yalniz bélgonin
dovlat vo xalglarina yeni miinaqiso vo qarsidurmalar gotirorok, enerji ehti-
yatlariin istismarini, sahilyani dovlstlorin milli maraglarinin tomin olunma-
sin1 ciddi sokilda ¢otinlosdira bilardi.

O ki, qald1 Rusiya va Iranin o dévrdo Xozorin hiiqugi statusu miioyyon
olunmayana godor Azorbaycandan 6z sektorunda apardigi islori dayandir-
magq tolobino, azorbaycanli miitoxassislor bunun da heg bir hiiquqi asas1 ol-
madigimi stibut edirdilor. Masolo ondadir ki, Beynolxalq Doniz hiiquqlari
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Konvensiyasina gors, Xozoryani dlkolor arasinda milli sorhadlorin demarka-
siya edilmomosi, yaxud bu masolonin sadoco gecikmosi otrafdaki bes 6lko-
don har hansi biring, sahildon donizin orta xasttns godar olan hévzads, yaxud
0z orazisindon donizin ortasina qador olan 200 millik mosafods (mosafa he-
sablanarkon qars1 dovlatlo arada qalan ortaq mosafo nozors alinir-9.4.) hor
hansi iqtisadi foaliyystlo moggul olmagi qadagan etmir. Odur ki, bazi Rusiya
vo Iran dairalorinin, elm va siyasot adamlarmin etirazlarinin, siyasi miilahi-
zolorinin oksing olaraq, Azarbaycan 1994-cii ildo Xozorin Azorbaycan sek-
torundaki karbohidrogen ehtiyatlarinin monimsanilmosilo bagli xarici neft
sirkatlori ilo “Osrin miiqavilesini” imzalayarkon “he¢ bir 6lkonin milli hag-
larini, yaxud beynolxalq hiiquq normalarin toloblorini pozmamis, oksino
0z iqtisadi zonasinda biitiin b6lgs vo diinya 6lkalorinin maraqlarina miisbot
tosr gostaron vo qanuni foaliyyst niimayis etdirmisdir. Bu hagda homin moe-
rasimdo ¢ix1s edon Azorbaycan Respublikasinin Prezidenti Heydor Oliyev
boyan etmisdir [1].

Rusiyanin movqeyi: Xozorin statusu ilo bagl osas davakar mévgeni
90-c1 illorin sonunda Rusiya nlimayis etdirirdi. Bu mosolodo onun sorgilodi-
yi geosiyasoti sorh edon politologlar etiraf edir ki, onilliklor boyu Rusiya
Xazar hovzosing yalniz geoiqtisadi deyil, hom do vo daha ¢ox geosiyasi vo
harbi-geostrateji maraqglar prizmasindan yanagsmisdir. XX osrin sonlarina qo-
dor homiso hovzods Rusiyanin hegemonlugu digor beynslxalq vo regional
giic morkazlori torofindon etiraf olunub vo Xozords yalmiz iki geosiyasi
oyuncu — SSRI (oxu-Rusiya) va Iran mévcud olub. SSRI dagildigdan sonra
189, biitiin diinyada oldugu kimi, Xozor hovzosindo do yeni-yeni maraq dai-
rolori, geosiyasi aktorlar meydana ¢ixir vo regionun ononavi tobii monopo-
listlorini yeni geoiqtisadi realliglar1 gobul etmayo, saglam rogabato, qarsilig-
I1 maraga sOykonon torofdasliga vo s. dovot etmoyo baglayir. Bohs olunan
dovrdo Rusiyanin bozi rosmi dairalori vo analitiklori bu voziyyati nozors ala-
raq Olkonin maraqlar ti¢lin an ciddi tohliikoni mohz Xozor regionu 6lkalori-
nin getdikco sorbastlogsmasi, 6zlorino moxsus milli maraq niimayis etdirmosi,
onlarin dovatilo regiona daxil olan beynolxalq giic morkozlorinin Rusiyanin
hovzadoki rogabatsiz hegemonluguna etiraz etmosi vo s. ilo baglayirdilar.
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Xozor problemino yanasmada ilk illords Rusiya ilo Iran bir ¢ox moso-
lolorlo bagl eyni movgedon ¢ixis edirdilor ki, bunu da todqiqatgilar onlarin
list-listo diison ortaq maraqlart ils izah edirlor. Bu dovlatlor sahilyani 6lkalo-
rin Xozordoki suverenliyini mohdudlasdirmaqla, yeni miistoqil dovlstlorin
Qorblo aktiv omokdasligina mane olmaq, Qarbin transmilli sirkstlorinin Xo-
zor donizi hovzesi, Orta Asiya vo Conubi Qafqaza daxil olmasinin, region-
dak1 neft-qaz layiholorindoki istirakinin vo bolgadoki geostrateji planlarinin
reallagsmasinin qarsisini almaga calisirdilar. Hazirda o qodor ohomiyyatli
problem mahiyyati kasb etmaso do, kegon asrin 90-c1 illorinin ortalarindan
baslayaraq tam alt1 il miiddstindo bu moassls Xozor hovzosinds yerloson dov-
lotlor arasinda ¢ox gorgin bir geosiyasi vo geoiqtisadi voziyyeot yaratmis, re-
gional inteqrasiya va qarsiligli-faydali omokdasliga ciddi zorbs vurmusdur.

Tadqiqat¢ilar Xozorin statusu ilo bagli Rusiyanin 1992-ci ildon bori
nlimayis etdirdiyi movqeyini 3 asas marholoys boliirlor:

Birinci marhala, 1992-95-ci illori ohato edir vo bu dovrii “Rusiyanin
0z geosiyasi maraqlarin1 xarici Olkslorin orazisinds axtarmasi” faktindan
cixis edorak, politologlar “post-imperiya” yanasmasi kimi xarakterizo edir-
lor. Onlarin fikrino gora, Rusiyanin bazi dairalorinin hamin merhaladaki foa-
liyyoti az qala Xozords ciddi miinaqiso yaradaraq, region saviyyasindo lokal
miiharibaya sobab olacaqdi.

Bu morhalads Rusiyanin niimayis etdirdiyi mévgeni todqiqatgilar ba-
rismaz va bir qador aqressiv miinasibat kimi xarakterizo edirlor. Xozarin hii-
quqi statusunun 1921 vo 1940-c1 illordo SSRI ilo Iran arasinda imzalanmis
“saziglora uygun miioyyonlosdirilmosini” tolob edon Moskva, bir torofdon bu
saziglori bilorokdon 6z subyektiv miilahizolorino sdykonorok, geyri-obyektiv
sorh edir, digor torofdonso BMT-nin “Doniz hiiquglar’” Konvensiyasina
osaslanan beynolxalq hiiququn prinsiplori ilo spekulyativ davranis niimayis
etdirirdi. Moasalo ondadir ki, beynolxalq ganunvericiliya gors, hor hansi ob-
yektdon istifado edon subyektlorin birinin torkibinin doyismosi, (burada s6h-
bot SSRi-nin dagilmasi vo Xozor otrafinda onun dord varisinin meydana
golmasindon gedir.-0.H.) homin obyektin mdvcud hiiquqi statusuna yenidon
baxilmasini tolob etmir. Xozors totbiq edilonds bu formula, yuxarida qeyd
etdiyimiz kimi, Iranin donizdoki 14%-lik payma toxunmadan, SSRIi-nin
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86%-lik paymin boliinmesini irali stiriir ki, bu da halo sovet hokumatinin
varligr dovriindo — 1970-ci ildo hoyata kegirilmisdi. Rusiya homin ddvrdo
irali slirdiiyli osassiz tolab ilo faktiki olaraq statusu, sorhodlori vo milli sek-
torlar1 bolli olan sahilyan1 6lkolori yenidon siini qarsidurmaya vo “status
oyunlarina” qataraq, aslindo onun iradosi xaricinde Xozordo reallagdirilan
har hansi layihoni “qanunsuz” elan etmok xatti yiiriidiirdii. Rusiyanin bohs
olunan dovrdoki tolobindon bels bir mantiqi natico ortaya ¢ixirdi ki, Xozords
iqtisadi foaliyyotlo mosgul olmaq istoyon hor bir sahilyam1 6lko 6z ad-
dimlarin1 Moskva va Tehranla razilasdirmali idi.

Tadqiqatcilar bu morholodo Azorbaycanin Xozordoki foaliyyati ilo
bagli Rusiya Xarici iglor nazirliyinin BMT-ya nota gondsrmasinin, onu bey-
nolxaq hiiquq normalarin1 pozmaqda giinahlandirmasinin, Xozordo hoyata
kecirilon layihalori tanimayacagi haqqinda boyanatlar saslondirmosinin va s.
he¢ bir beynolxalq glico malik olmadigini, osason xarici torofdaslar1 Azor-
baycanla birgo foaliyyotdon ¢okindirmok mogsadi giiddilyiinii qeyd
edirdilor.

Rusiyanin statusla bagli foaliyyotinin Ikinci morhalasi 1995-97-ci il-
lori ohato edir vo miitoxassislor torofindon “parqgmatik yanagma” dovrii kimi
xarakterizo edilir. Bu morholods Rusiya, Xozarin statusu ilo bagl diplomatik
hiicum va harbi giic totbiq etmo ¢agirislarindan imtina edir, siyasi vo iqitsadi
yollarla hadisalarin gedisino tosir gdstarmayo calisir. Ikinci morhaloni hom
do sorti olaraq, rus politologlar1 «ilkin kompromis» dovrii adlandirirlar.

Bu morholods sahilyani 6lkolorle ziddiyyatlorin getdikco artdigini an-
layan Moskva 1996-c1 ildo 6z barismaz mdvqgeyindon todricon ¢okilorak ye-
ni “barisdiric1” ideyalarla ¢ixis etmoyo baslayir. Homin ildo Rusiya hokumo-
ti bu 6lkonin Xarici iglor nazirliyindoki bozi dairalordon forqli olaraq sektor
mosalasindo Azorbaycanin haqli oldugunu etiraf edorok, o zamanki Basg
Nazir V. Cernomirdinin dili ilo Xozordo hoyata kegirilon enerji layihalorinin
ganuni oldugunu boyan edir (razera «Ceroansi», 1996, 13 Hos0ps).

Rusiya Federasiyasinin Xozorin statusu il bagl bir ne¢o yeni ideya vo
tokliflori do mohz homin morholods iroli siiriiliir. Homin tokliflordon birindo
Rusiya hor bir sahilyani 6lkanin donizin ona aid 45 millik sahilyani zonasi-
na nazarat etmak hiiququ ila yanasi, hom da bu zonaya daxil olmayan, lakin
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artiq neft ¢ixarilan yataqlar iizorindaki hiiququnu tasdiq etmaya, homin ol-
kalarin, yaxud sirkatlorin hiiququnu da tanimaga hazir oldugunu bayan edir.
Bundan basqa, rosmi Moskva Tehranin 1992-ci ilds irali siirdiiyii “Xo-
zordo regional omokdasliga dair” birgo sazisin baglanmasi vo bu mogsadlo
xiisusi bir togkilatin yaradilmasi togobbiisiinii do dastoklomoyo baslayir.
Lakin biitiin bunlara baxmayaraq, Xozorin statusu ilo bagli Rusiya
uzun miiddot 6z korporativ maraqlarin1 osas tutaraq, Azorbaycani beynal-
xalq hiiquga sdykonon movgedon ¢okindirmayo, onu yeni-yeni kompromis-
lors macbur etmayo cohd etmisdir. Masalon, 1997-ci ildo bu 6lkonin bozi
dairalori bir daha Xozorin sektor bolgiisiinii giindoma gotirorok, masalo ilo
bagh xiisusi hesablanmig yeni bir “kompromis” tokliflo ¢ixis edirlor. Bu la-
yiho miislliflori Xozori bes 6lkonin daxili golii hesab edorak, onun yalniz 12
millik sahil arazisinin dibinin vo su sothinin milli sektorlara boliinmasini,
bundan sonra galon 25 millik doniz dibi vo su sathinin “iqtisadi zona” kimi
taninmasini, donizin galan biitiin su hdvzasini vo homin radiusda da dibinin
yalniz “limumi istifade” edilmasini irali siirtirlor. Miitoxassislorin fikrino go-
ro, layitho miolliflori bu toklifi hazirlayarkon Xozorin karbohidrogen yatag-
larinin xoritosi ilo bagh xiisusi tohqiqat aparmiglar. Ciinki, layihado gdsto-
rildiyi kimi, agor hor bir hovzo 6lkesi yalniz 12 millik sektorlara tam sahib
olurdusa vo qalan 25 millik sektorda “iqtisadi zona” da oldugu kimi
foaliyyot gdstormok hiiququ gazanirdisa, o zaman Xozorin 9sas enerji
resurslart (o climlodon Azorbaycanin konsorsium ¢orgivasindo foaliyyot
gostordiyi bu glinkii osas neft vo qaz yataglari. - ©.H.) “limumi istifadodo”
galirdi. Bu layiho Xozorin karbohidrogen yataqglarin1 toxmionn, asagidaki
kimi boliir vo planlasdirirdi: Azorbaycanin 12 millik sektorunda toxminon
0,5 mlrd. ton neft, 0,5 trlrd. kub metr qaz, Rusiyanin eyni mosafali
sektorunda  miivafiq olaraq 0,2/0.3, Qazaxistaninkinda, 0.6/04,
Tirkmonistaninkinda 1/0.2 enerji resursu movcud idi. Sonraki 25 millik “ig-
tisadi zonada” Azorbaycanin miivafiq olaraq 1.5/1.5, Rusiyanin 1/05, Qaza-
xistanin  2/1, Tirkmonistanin iso 0.5/0.5 miqdarinda enerji resursu
prognozlasdirilirdi. Bohs olunan boélgii ilo Azorbaycanin indiki milli
sektorundaki toxminon 2.5 mlrd. ton neft vo 1.5/2 trln. kub metr qaz,
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Rusiyanin miivafiq olaraq 1/1, Qazaxistanin 3/1.5, Tirkmonistanin 0.5/1
miqdarinda yanacaq resursu “birgs zonada” qalirdu.

Bu bolgiidon goriinduyii kimi, ruslar Azarbaycanin zongin neft vo qaz
yataqlart olan sektorundaki orazilori timumi istifadodo saxlamaqla, onlari
golacoklds 6z olino kegirmok vo Azorbaycani bu resurslardan mohrum et-
mok istoyirdi. Lakin Azorbaycan Prezidenti Heydor Oliyevin o zaman nii-
mayis etdirdiyi polad irads, beynoslxal hiiququn vo beynolxalq alomin Azor-
baycanin torofinds olmasi1 onlarin bu planlarini alt-iist etdi. Oslinds, Rusiya-
nin toklif etdiyi bu layihado Azaorbaycan istisna olmagqla, biitiin Xozor hov-
zosi Olkolorinin milli sektorlarindak: ehtiyatlar onlarin 6z orazisindo galirdu.
Yalniz Azorbaycan 6z zeongin Giinosli, Ciraq, Azeri vo b. yataglarindan
mohrum edilirdi.

Sonraki illords bu layihenin do ke¢gmadiyini anlayan ruslar vo iranlilar
Xazarin statusu ilo bagli yeni-yeni miixtolif manevrlor hoyata kegirso do,
ciddi bir seyo nail ola bilmadilor vo sonda Azorbaycanin odalatli vo haqgl
movqelari ilo barigmaga mocbur oldular.

1997-ci ilin dekabrinda Rusiya nohayost ki, Azorbaycanin niimunosino
uygun olaraq, Xozorin ona moxsus milli sektorundaki neft-qaz yataqlarinin
Oyronilmosi vo birgo islonmosi haqqinda beynolxalq tender elan etdi. Bu
fakti homin dovrds todqiqatcilar rosmi Moskvanin “Xozorin statusu miioy-
yan olanadok, har hansi birtorafli addimlarin yolverilmazliyi” haqda Rusiya-
Iran «ciitliiyii»niin dofalorls soslondirdiyi osassiz ideyalardan imtina etmosi
kimi qiymaotlondirdilor.

Rusiyanin status foaliyyetindoki ii¢iincii marhala, 1998-ci ildon basla-
nir vo miitoxassislor torafindon “konstruktiv yanagma” dovrii kimi doyorlon-
dirilir. Bu dovrdo faktiki olaraq Rusiya Azorbaycanin Xozordo reallasdirdigi
biitliin layihoalori rosmi sokildo taniyir vo homin layiholordon 6ziino pay
almagq ii¢lin rogabot soraitindo foaliyyat géstormaya cohd gostarir [7, s.140].

1998-ci ilin yanvarinda Rusiya ilo Qazaxistan prezidentlorinin Xozs-

rin statusu ilo bagl qobul etdiyi “Birgo Boyanat” iki 6lkonin orta xott iizro

Xozorin dibinin sektorlara boliinmosino dair raziliga goldiyini gostorirdi.

Homin ilin iyulunda iso Moskvada Rusiya ilo Qazaxistan arasinda «Xozorin

Simal hissasinin dibinin boliinmoasino dair» Birgo Sazis imzalandi. Bundan
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bir godor sonra Rusiya Azorbaycanla da Xozorin dibinin orta xatt {izro milli
sektorlara boliinmasi haqqinda danisiqlara baslayir vo miivafiq sazislorin ha-
zirlanmasi tapsirigini verir ki, bu da faktiki olaraq “Xozorin hiiquqi statusu”
masalosini bolgs Slkalorinin vo beynolxalq alomin geosiyasi giindomindon
clXarir.

Rusiyanin moévqeyindoki status masolosindoki konstruktiv doyisiklik-
lor, miivafiq olaraq dorhal Rusiya Azorbaycan miinasibotlorino 6z miisbot
tosirini gostormoys baslayir ki, bu da biitiin hovzoys konstruktiv bir ovqat
gotirir. Rusiya prezidenti V.Putinin 8-9 yanvar 2001-ci ildo Azorbaycana
rosmi dovloat sofari ¢orgivasinde Azorbaycan Prezidenti Heydor ©liyevls im-
zaladigt “Xozor donizindo birgo foaliyyot” haqqinda Boyanatda
Azorbaycanin baslangicdan toklif etdiyi “Xozorin orta xott lizro milli
sektorlara boliinmasi” prinsipi ciizi doyisikliklorlo 6z oksini tapdi. Toxminon
bir il sonra - 23 sentyabr 2002-ci ildo Prezident Heydor Oliyevin Moskvaya
sofori corcivasindo iki Olko bascilar1 arasinda imzalanan dovlotlorarasi
sazigin osasina da mohz bu prinsip qoyulmusdur. Beloliklo, {igiincii
morholodo Rusiyanin mdvgeyindo miisahido olunan konstruktivlik faktiki
olaraq “Xozorin statusu” kimi ortaya atilmis, 6ziindo cddi geosiyasi tohliiko
yiikli dastyan ziyanl vo siini problemi {i¢ 6lko — Rusiya, Qazaxistan vo
Azarbaycan ii¢lin holl etdi. Az kegmomis, 2003-cii il mayin 14-do Astanada
Azorbaycan, Rusiya vo Qazaxistan arasinda “Xozorin dibinin ora xott iizro
milli sektorlara boliinmasi, su sothinin imumu istifadosi” haqqinda tictorafli
sazig imzalandi va toroflor, Xozorin dibinin boliinmosins dair yekun raziliga
imza atdilar. Ugtorofli saziso goro, orta xott {izro Xozorin dibinin 18,7 faizi
Rusiyanin, 19,5 faizi Azorbaycanin, 29,6 faizi iso Qazaxistanin nozarotindo
qaldi.

Qeyd edok ki, orta xatt prinsipini gobul etmoyon digor hovzo dovlatlo-
rinin — Iranin pay1 bu bolgii iizro 13,8%, Tiirkmonistaninki iso 18,4% taskil
edir.

Xazorin statusu ilo bagli imzalanmig tlgtorafli sazis, donizdoki qiivve-
lor nisbotini koklii sokildo doyisdi vo hoalo 1992-ci ildo yaranmis «geosiyasi
bloklasmay prosesino Azorbaycanin xeyrino miisbot tosir gostororok, yeni
geosiyasi voziyyot yaratdi. Rusiya status mosolosindo artiq Iranla deyil,
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Azorbaycan vo Qazaxistanla iimumi dil tapmaga iistiinliik verdi. Qeyd edok
ki, Rusiyanin Xozorin statusuna yanasmasindaki doyisikliklor Moskvanin
0ziindo do birmonali garsilanmadi. Bir sira sovinist-ekstremis vo millotci
dairalor, ermani kokonli politologlar, millat¢i coroyan torofdarlari, jirinov-
skilor vo s. Moskvani “Xoazordoki mdvgelorini itirmokds™ giinahlandiraragq,
Putin hokumatinin siyasotino qarst ciddi etiraz niimayis etdirmoys cohd
gostordilor.

Tadqiqatcilarin fikrine gors, Rusiyanin Xozorlo bagli movqgeyindoki
doyisikliyin bir sira basqa sobablori var idi.

Owvala, Rusiya ilo sahilyan1 postsovet 6lkolori arasindaki ziddiyyatlor
giiclondikco, homin dovlstlor Moskvanin tosir dairssindon daha siirotlo
uzaqlagmaq kursunu secorak, basqa diinya giicloring {iz tuturdu. Artiq bunun
ilkin slamatlori do g6z dniindo idi.

ITkincisi, bir ne¢a il Qarbin bdlgaya galisinin qarsisini ciddi-cohdls al-
maga calisan Rusiya oks effektlo garsilasaraq, noinki ugursuzluga diicar ol-
musdu, hom do, bolgonin neft-qaz ehtiyatlarinin «boéliisdiiriilmasi» prosesin-
don konarda qalmagq tohliikosils iizlogirdi.

Bir s6zlo, Rusiyanin Xozor problemino yanasmasindaki doyisikliklor
daha c¢ox obyektiv sabablorlo bagl idi. Lakin bu moasolode Azaorbaycanin tut-
dugu movgeni do todqgiqatcilar nozordon gagirmirlar. Tam ominliklo sdyle-
mok olar ki, Rusiyanin Xozor siyasotindoki doyisiklikloro Azorbaycanin bol-
gado yeritdiyi birmenali konstruktiv, odalstli vo beynoalxalq hiiquqa sdyke-
non prinsipial siyasotin tosiri olmusdur. Todqiqatgilar hesab edir ki, avvala,
sahilyan1 6lkolor arasinda 6z milli sektorundaki neft vo qaz yataqlarinda xa-
rici torofdaslarla islomoyo baslayan ilk 6lko mohz Azorbaycan olmusdur.
Yalniz rosmi Bakinin bu tosobbiisiindon sonra Qazaxistan, Tiirkmonistan vo
Rusiya da anoloji addimlar atmaga baslayirlar.

Tkincisi, 1994-cii ildo imzalanmis «Osrin miiqavilosi» Azerbaycanin
Qoarbdoki, Qarbin iso Xozor hovzasindoki movgelorini xeyli mohkomlondir-
di vo rosmi Baki Rusiya ilo Irami real geosiyasi voziyyet qarsisinda qoydu.
Bu miigaviloni aqressiv qarsilayan Rusiya, sonda onu tanimaga vo 6zii ho-
min miigavilolordon bohralonmoyas basladi.
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Ugiinciisii, Xozorin statusuna dair danisiglarm getdiyi bir vaxtda-
1995-ci ildo Azarbaycanin yeni qobul olunmus Konstitusiyast 6lko voton-
daslarinin iradosino sdykonorak, Xozorin ona aid hissasini hiiquqi cohotdon
“tam rosmilosdirdi vo xarici sirkotloro Xozordo tam milli tominat verdi”.
Azorbaycan Konstitusiyasinin 11-ci maddasinds deyilir ki, 6lkonin daxili
sular1, Xozorin 6lkoyo moxsus sektoru vo bu orazi tizorindoki hava mokani
Azarbaycan Respublikasi orazisinin torkib hissosidir.

1995-ci ilin aprelindo ABS Prezidenti Bill Klinton Azarbaycanin dov-
lot baggis1 Heydor Oliyevo moktub gondarorak, Xozorin sektorlara boliinmo-
si ilo bagli bu 6lkonin movqeyini dostoklodiyini boyan edir. Bu addim rosmi
Bakinin geosiyasi xattinin digor sahilyani 6lkslorin siyasotini {istolomasing
dolalat edon vacib moagam idi ki, bu da imumon “status miibarizosing” tosir-
siz Otlismadi. Yaranmis olverisli voziyyotdon istifado edon Azorbaycan dov-
loti Xozordoki sorhodlorini yeni Konstitusiyada oks etdirmoklo 6z milli sek-
toruna iddiasini tam rosmilosdirdi vo belslikls, danisiglar zamani olave hii-
quqi iistiinliiklor sldo etdi.

Ustoalik, bir vacib mogama da digget yetirmok lazimdir: rosmi Bakinin
Xazorin milli sektorlara boliinmosino dair togabbiisii Azorbaycanin hovzade-
ki movgelorini daha da méhkomlandirir va digor sahilyan1 dovlstlorlo miiqa-
yisada, onun ii¢iin daha olverisli beynoalxalq geosiyasi dostok vod edirdi. Be-
lo ki, bu ciir bolgii zaman1 sahilyani 6lkolor arasinda doqiq doniz sorhodlori
yaranirdi. Bu iso o demok idi ki, Rusiya avtomatik olaraq Iran vo Tiirkmo-
nistanla, Tiirkmonistan Rusiya ilo, Iran Qazaxistan vo Rusiya ilo, Qazaxistan
iso Iranla {imumi doniz sorhodlorini itirirdi. Yalniz Azorbaycan biitiin sa-
hilyan 6lkolorle imumi sorhads malik olurdu.

Amma tobii ki, Azorbaycan, Qazaxistan vo Rusiyanin Xozorin hiiquqi
statusuna dair tigtorafli sazis imzalamasi vo donizin dibinin milli sektorlara
boliinmasi ilo bagh raziliga golmosi, imumilikds bu problemin tam holli de-
mok deyil. 1995-ci ilin yanvar-fevralinda Asgabad, iyununda Tehran, sent-
yabrinda Almati, 1996-c1 ilin mayinda Tehran, noyabrinda Asqabad, 1997-
ci ilin mayinda Almati, 1998-ci ilin dekabrinda Moskva, sonraki- 2010-cu
ilo godorki dovrds digar 6lkolorin sohorlorinds Xozarin statusu lo baglh keci-
rilon konfranslarda bu “problem” hortorafli miizakiro olunsa da, yekun roya
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golmok miimkiin olmayib. Buna goro asas mosuliyyat dasiyan olkoslordon
biri vo osas1 Irandur.

Hazirda Rusiya son bir ne¢o il orzinds Xozor hévzoesinds itirdiyi mov-
gelori geri gaytarmagq igiin sivil formada 6z iqtisadi vo siyasi aktivliyini
xeyli artirtb. Ugiincii minilliyin baslangicinda diinyada vo bdlgado yaranmis
yeni geosiyasi vo geoiqtisadi realliglar Moskvanin vo Tehranin geostrateji
maraqlar1 baximindan arzuolunmaz istiqgamatds corayan etso do, Barak Oba-
manin hakimiyyato golisindon sonra son illordo ABS-n bolgado 6z foaliyye-
tini nisbaton zoiflotmasi, geosiyasi vo geoiqtisadi movqelorini bir-birinin ar-
dinca Rusiyaya giizosto getmoasi, bu dlkalorin Xozor hovzasindoki mévqge vo
davraniglarinda da miivafiq doyisikliklor yaradib. Rusiya bolgoade itirdiyi
geoiqtisadi tosir mexanizmlarini barpa etmok mogsadilo Iran vo Tiirkmonis-
tanin Xozordoki forqli davranislarindan, 6ziiniin bolgo {izerindoki harbi-geo-
strateji iistiinliiklorindon, Azorbaycan vo Qazaxistanla yaranmis olverigli to-
rofdasliq miinasibatlorindon bahralonmak istoyir.

Tadqiqatcilar hesab edir ki, Rusiya avvala, Xozords on giiclii horbi-do-
niz qiivvaloring vo harbi-geostrateji movqgelors malikdir vo buradaki iistiin-
likklorini, kiminso xeyirino mohdudlasdirmaq, yaxud kiminloss boliismak
haqda gatiyyen diisiinmiir. Odur ki, o, iranin da NATO “tohliikesindon”, ya-
xud no vaxtsa Xozor orazisindon ona qarst harbi moagsadlar {i¢iin istifads edi-
lo bilmasi ehtimalindan istifado edorak, Xozorin hiiquqi statusu mosalosi ilo
bes hovzo 6lkosinin “hor hansi konar qlivvalori Xozords horbi istirak vo ya-
xud hovzo 6lkolorinin orazisindon kimoso garsi horbi-strateji istifadoni ga-
dagan edon” Birgo Sazislo baglamaq istoyir.

Tkincisi, Rusiya Avropanin neft vo qaz bazarinda 6z inhisar¢1 movqe-
lorini tam mohkomlotmoayinco, bu sahado ABS, Avropa Birliyi vo bozi regi-
on Olkalorinin alternativ enerji ixract mohsullari, bazarlar1 vo komorlori axta-
1151 cohdlorini, masolon Transxozor, Nabuko kimi “tohliikolori” aradan gal-
dirmayinca miixtalif bohanolorlo Xozorin statusunu uzatmaga, milli sektorla-
rin tobii sorvatlorinin istifadosi, 6lkolorin miistoqil hiiquglar va s. ilo bagh
ovvallar razilagdirilmis mosalolors yenidon baxmaga cohd gostorir. Xiisuson,
sektor bolgiisii, Xozordo ayri-ayriliqda vo xarici torofdaslarla birgo sorbost is
aparmaq vo s. ilo bagli Azorbaycanin 90-c1 illorin sonunda sart sokildo orta-
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ya qoydugu, beynolxalq alomin dostoyi ilo miidafio etdiyi vo reallasdirdigi
movgelorini yumsaltmaq, xarici sirkotlorin vo 6lkalorin bundan sonra Xozo-
12 yolunu baglamaq sahasinda Rusiya va Iranin yeni kursu aydin sezilmok-
dadir. Bu yonda Rusiya Iranin antigerb ohval-ruhiyyasindan istifado edarok,
Xazorda ABS, Avropa Birliyi 6lksloring, Yaponiya, Tiirkiys va s. dovlatlors
moxsus sirkatlorin sonraki faaliyyatini, Avropa enerji bazarlarina ¢okilocok
yeni-yeni neft-qaz layiholorini ongsllomok, Tiirkmonistan vo Qazaxistanin
Transxozor marsrutuna qosulmasina, Xazorin dibi ilo sualti neft vo qaz ke-
morlorin ¢okilisine mane olmagq {igiin miixtalif todbirlors ol atir. Bu todbir-
lordon biri Azarbaycan, Tiirkmanistan vo Qazaxistanin biitiin ixrac qazini al-
magq, digori yeni salinacaq komeor vo ixrac marsrutlarinin perspektivsizliyi
ilo bagli genis tobligat aparmaq vo nohayat, bes Xozorotrafi dovlstls “Xozor-
do Birgo iqtisadi ©mokdaslq Konsorsiumu” yaratmaqla bdlgodon konar &1-
kolorin donizin geoiqtisadi zonasina daxil olmasini, xiisuson onun enerji
monboloring ¢ixisini angsllomokdon ibarastdir. Qeyd olundugu kimi, Rusiya
ABS-1n eyni sahodoki ovvalki foal movqelorinin zoiflomosindon istifado
edorok, Xozor hovzasinds 6z geoiqtisadi faaliyyatlorini ciddi sokilds giiclon-
dirmis vo mdvgelorini sort formada qorumaga baslamisdir. Rusiya Prezi-
denti Dmitri Medvedyevin 22 oktyabr 2010-cu ildo Tiirkmonistana sofori
corcivasindo Xozords hayata kegirilocok iqtisadi foaliyyat vo enerji layihalo-
ri ilo baglt “bes hovzs 6lkasinin raziligi, birgs giicii vo istiraki ilo” soslondir-
diyi tezis vo verdiyi bayanatlar bunun oyani siibutudur. O 6z ¢ixisinda qeyd
etmisdir ki, “yalniz bes 6lko Xozorin tobii sorvetlorinin foaliyyotdo olan vo
golocokdo yaradilacaq istifadasi rejimino cavabdeh olmalidir.”(razera «3ep-
Kaso», 23 okts6ps 2010 r.).

Xozarin hiiquqi statusu moasalasinds Iranin mévqeyi: Iranin Xozo-
rin boliimnosi ilo baglh indiys godor iki asas toklifi soslonmigdir. Bunlardan
birincisi, he¢ bir beynolxalq vo regional hiiquga s6ykonmoyon, tarixdo ana-
loqu olmayan vo cografi cohotdon reallasdirilmasi ¢ox ¢otin olan — donizin
dibinin 20% olmagqla bes sahil 6lkasi arasinda “borabor boliinmasi”, sothi-
ninso timumi istifadeds saxlanilmasi varianti idi.

Ikinci toklif, bozi Iran miitoxoassislorin toqdim etdiyi kimi, “kompro-
mis variant” adlanir vo Xozorin yeni bolgiisii prinsipini nozords tutur. Bu la-
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yihayo gora Iran, Xozorden hor bir sahilyam dovlots 6z orazisinden donizin
ortasina dogru 20 millik- “sahil arazi sular: zonas:” vo 20 millik “igtisadi
zona " ayirir. Toklifds sahil orazi sular1 hovzs 6lkslorinin sorhadlorini miioy-
yan etdiyino goro, bu mokanda Xozorin hom dibi, hom sothi, hom do hava
mokam ddvlotlorin tam nozarotindo saxlanilir. O ki qalds, Iqtisadi zonaya,
burada hor bir dovloto donizin bioloji vo mineral ehtiyatlarinin qorunub sax-
lanmas1 vo kosfiyyati mogsadilo sarbast foaliyyat hiiququ taninsa da, digor
sahilyan1 6lkslorin bu orazinin hava mokanindan vo su sothindon istifado et-
mosi hiiququ da taninir. Nohayat, 40 millik zonadan konarda qalan Xozorin
orta hissasi biitlin sahilyani 6lkslorin “limumi istifadosinds” galir vo “kon-
sensus” yolu ils idars olunur.

Miitoxassislorin fikrine gora, Xozor donizinin statusuna yanasmasinda
Iranin hor iki mdvqeyi iki asas amilo sdykonirdi. Bunlardan biri, Qarb 6lko-
lorinin donizdo no horbi-geostrateji, no do ki, geoiqtisadi istirakina imkan
vermomak, digori is9, yeni yaranmis soraitdon istifado edorak, Xozor doni-
zindo 6z geosiyasi movqelorini giiclondirmak, bolgonin miisolman 6lkslorin-
do dominantliq gazanmaq vo miimkiin qador Rusiyant bu mokandan sixis-
dirmaqdan ibarat idi. Goriindiiyii kimi, Iran1 6z iqtisadi maraglarindan daha
cox, geosiyasi monafelori diigiindiiriir. Ciinki rosmi Tehran1 bu masoalods
maraqglandiran asas mogam Xozorin “doniz”, yaxud “gol” kimi gobul olun-
mas1 deyil, Iranin geostrateji tohliikasizliyinin tomin edilmasi va regionda
aktivlogmis Qoarb 6lkolorindon qaynaqglanan “potensial tohliikolorin® qarsisi-
nin alinmasidir. Iqtisadi maraqlar iso Tehran iiciin on az1 ona gérs ikinci do-
rocalidir ki, onun Fars korfozindo, digor quru orazilorindo Xozordokindon
gat-qat istiin vo zongin enerji qaynaqlari, hazir istehsal infrastrukturlar
movecuddur.

Miitoxassislorin fikrino gora, Iranin Xozarin statusu vo yeni osaslarla
onun boliinmasing dair niimayis etdirdiyi mévqe yalniz bu 6lkonin geosiyasi
maraqlarina yonoalib vo digor sahilyam1 dovlstlorin monafelorino qgotiyyon
cavab vermir. Cilinki onun toklif etdiyi variant bolgado geyri-miioyyon geo-
siyasi gorait yaratmaga hesablanmigdir ki, bu da digor 6lkalor ii¢lin gotiyyon
qobul edilmazdir. Miitoxossislor hom do Iranin bu mévqeyini, tokco Xozor
donizinin yeralt1 ehtiyatlarinin monimsanilmasina térotdiyi maneo kimi qiy-
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motlondimir, hom do donizds gomigiliyin, balig¢iligin inkisafina, sahilyani
Olkolor arasinda sorhadlorin miisyyan edilmasine va s. ciddi problemlor ya-
radacagina isaro vuraraq, onun mdvqeyi ilo heg¢ bir Xozor dlkosinin razilaga
bilmayacoyini prognozlasdirirlar. Todqiqatcilar bu Slkenin Xozorin statusu
ilo baglh niimayis etdirdiyi movqgeyinin asagidaki bir neco prinsips
osaslandigini qeyd edirlor.

1. Iran istoyir ki, doniz sahilyam 6lkolor arasinda béliinsa da, hor
hans1 olko digor sahilyani dovlotlorin raziligini almadan 6z sularindan
sarbast istifado eda bilmasin;

2. Qonsu Olkolorin oksariyyati ilo Iranin birbasa doniz sorhodi
yaransin;

3. Xozarin harbilosdirilmasing yol verilmosin;

4. Ekoloji problemlor adi ilo Xozorin dibi ilo neft-qaz komorlorinin
¢okilmasine mane olunsun;

5. Sahilyani1 6lkalor arasindaki problemlorin hallinds regiondankonar
dovlatlorin istiraki mohdlassin;

6. Iranla ideoloji vo siyasi ziddiyyati olan Qarb ddvlatlorinin hovzade
mohkomlonmasinin garsist alinsin vo s.

Iran hom do Xozor bdlgasindo Azarbaycanin reallagdirdig: transmilli
enerji layiholorino vo xarici sirkotlorin bu isdoki istirakina ¢ox hossas
yanagir. Tobii ki, bu mosalodo onun daha ¢ox Azorbaycanla deyil, Qorb
olkalari ilo, xiisuson do ABS-la koaskin miinasibatlori osas rol oynayir. Iranla
Rusiyanin regiondaki geosiyasi prosesloro yanagsmada uzun miiddot eyni
movqedon ¢ixis etmosi do osason son amillo baglhdir. Iran da Rusiya kimi
istayir ki, Xozorin hiiquqi statusu mosalasi no godor miimkiindiirso uzansin,
bu 6lkonin Qorblo miinasiborlorinin taleyi tam aydin olmayana godor bohs
olunan mosolo hoall edilmosin vo demoli, basqa Xozorotrafi dovlotlorin
geoiqtisadi maragqlar1 irani Qorblo slagolorinin girovuna cevrilsin.

Bir fakt1 da qeyd etmok lazimdir ki, Iranin Xozorin statusu ilo bagh
movgeyindo 1992-ci ildon indiyadok demok olar ki, heg¢ bir ciddi doyisiklik
bas vermomisdir.

Xazoar sahilinin Morkozi Asiya hissosini iki Orta Asiya 0lkosi - Qaza-
xistan vo Tiirkmonistan tomsil edir. Qazaxistanin Xozordoki karbohidrogen
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ehtiyatlarinin miqdar1 ilo baglh bir-birini tokzib edon rogomlor olmasina
baxmayaraq, miitoxossislorin fikirina goro — bu 6lkonin Xozordoki milli sek-
toru 6z karbohidrogen resurslari ilo digorlorino nisboton daha zongindir.
Tokca onun Xozordoki “Tengiz” yataginin neft ehtiyatlar bir ¢cox miitoxas-
sislor torafindon 6-9 milyard barel miqdarinda qiymaotlondirilir.

Xazarin statusu mosolosindo 1993-cii ildon baslayaraq Azorbaycanin
on yaxin miittofiqi qismindo Qazaxistan Respublikasi ¢ixis edir. Digor sahil-
yani Olkalordon forqli olaraq, Qazaxistanin Azorbaycanla miinasibatlori ke-
¢on dovrdo yalniz yiiksalon xott iizro inkisaf etmis vo hor iki 6lko hom Xo-
zorin hiiquqi statusu, bolgonin yeni transmilli ixrac komorlori masalasi, hom
do donizin mineral ehtiyatlariin istismari vo enerji dasiyicilarinin diinya
bazarlarina ¢ixarilmasi sahasinds eyni vo ya oxsar movqedan ¢ixis etmislor.

Bu giin mohz Azorbaycan, Rusiya vo Qazaxistanin Xozorin dibinin
boliinmosino dair imzaladig: ikitorofli vo tigtorafli sazislor, problemin holli
istigamotindo vacib amilo ¢evrilib. Tosadiifi deyil ki, 2004-cii ilin mart
ayinda Qazaxistana sofori zamani Azorbaycan Respublikasinin Prezidenti
[lham Oliyev Xozorin statusu mosoalosinin hallindo mohz Baki, Moskva vo
Astananin rosmi mdvgelorinin, {i¢ 6lko bascilarinin imzaladig: ikitorofli vo
tictorofli sazislorin asas gotiiriilmasini vacib saymisdir.

Xazarin statusu masalosinds Qazaxistanin movgeyi sado vo konkret-
dir. Qazaxistana goro, donizin dibi 6lkonin quru orazisinin geoloji davamidir
vo onun milli suverenliyin totbiq olundugu orazisi hesab olunmalidir. O ki,
galdi donizin dibinin boyiikliiylino (sorhadinin 6lgiiloring), bu koordinatlar
hor bir 6lkonin sorhadinin — sahil xattinin uzunluguna adekvat olmalidir. Yo-
ni, doniz dibinin sorhadlori quru sorhadlorinin davamidir. Qazaxistan hesab
edir ki, BMT-nin 1982-ci ildo gobul etdiyi “Doniz hiiquqglar1 haqqinda”
Konvensiyanin osas miiddoalar1 Xozordo totbiq oluna bilor. Onun Barents,
Baltik, Qara doniz, Fin korfozi vo basqa sututarlarda totbiq olunan "borabor
mosafo metodu" sadadir va praktik olaraq Xozords hoyata kegirilo bilor.

Qazaxistanin Xozor donizinin geosiyasi masalolori ilo baglh Azorbay-
candan osas forqi bu mokanda reallagdirdig: biitlin islori bir qodor ehtiyath
sokildo hoyata kecirmosi, quruda vo donizdo xarici sirkotlorlo birgo reallas-
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dirdig1 transmilli layihalora Rusiyani yaxindan calb etmosi va biitiin foaliy-
yatini miioyyon manada bu dovlatlo razilagdirmasidir.

Xazorin hiiquqi statusuna dair 6lkolor arasinda uzun miiddot qeyri-
miioyyon voziyyotin hokm slirmesindo Tiirkmanistanin niimayis etdirdiyi
rosmi mdvgenin do miihiim rolu olmusdur. Malum oldugu kimi, Tiirkmanis-
tan bolgado, ilk ndvbads, Oziinlin diinya shomiyyatli zongin tobii qaz eh-
tiyatlar ilo taninir. Xozorin statusu vo Qorb investisiyalarinin bdlgoyo gol-
mosino miinasibotdo Tiirkmonistanin maraqlar1 vo movqgeyi Azorbaycaninki
ilo tam {ist-iisto diisiir. Diizdiir, bu timumilik yalniz xarici sirkotlorlo birgo is
aparmaq vo 6z mohsullarini sarbost sokilds diinya bazarlarina ¢ixarmagq ehti-
yacinda miisahids olunur. Lakin Xozorin statusu, milli sektorlarin sorhadlori,
xarici kapital colb etmo vo s. masalolords iki 6lko arasinda hom do rogabot
va fikir ayriliglart mévcuddur.

Tiirkmonistan Xozorin hiiquqi statusu masolosinds ilk dévrlorde Rusi-
ya vo Iranla birlosarok boyan edirdi ki, “Xozor bes dlkonin daxili goliidiir vo
burada heg bir xarici dovlot yaxud region 6lkasi tokbasina, haminin razilhigi-
n1 almadan hor hansi bir is apara bilmoz”. Bu yanasma iran vo Rusiyadan
oxz olunmus mdvqe idi vo Tilirkmonistanin onu niys miidafio etmasi halo do
miitoxassislor iiglin qaranliq olaraq qalir. Ciinki, homin dovrde Tiirkmonis-
tan Xozordo tokbasina faaliyyatin aleyhins ¢ixis etmoklo yanasi, hom do 6zl
hamidan avoval, 1993-cii ilds 6lkonin dovlat sorohdlori haqqinda gobul etdi-
yi bazi gqanunvericilik aktlarinda Xozorin 12 millik sahil arazilorini (“Doniz
hiiquglar1 hagqinda” BMT Konvensiyasina osaslanaraq) “Tilrkmonistanin
milli orazisi”, orta xottino qodor olan digor su hovzasini iso “igtisadi zona”
elan etmisdi. Bu hadisodon comi bir il kegmomis S.Niyazov Rusiya prezi-
denti B. Yeltsinin bu masalo ilo bagli emosional voziyyotdo soslondirdiyi fi-
kirlorini dostokloyarak, bayan edirdi ki, “Xozorin na dibi, no do su sothi heg
kim torafindon boliine bilmoz.” («HezaBucumast razeta», 1995, 6 nexadpsi).

Sonraki illorde Tiikmonistan Rusiya vo Irana qosularaq, Azorbaycan
vo Qazaxistan1 Xozordo xarici sirkotlorlo birgo sorbost foaliyyot gdstormok-
don ¢okindirmok {i¢iin 1996-c1 ildo “Ug &lkonin sahil sorhodlorindo birgo
kosfiyyat vo qazint1 iglorinin aparilmasi” haqqinda tohrikedici bir memoran-
dum da imzalamis vo guya kimlorloso Xozordo birgo foaliyyoto baslamaq
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haqqinda ortaq raziliga da golmislor. Bu “memorandum” miitoxassislorin
fikrino gora, oslinds ii¢ 6lkonin Azarbaycana qarsi birgs toxribatindan basqa
bir sey deyildi vo heg¢ bir ciddi beynoslxalq hiiquga osaslanmirdi («Poccwuii-
ckas razeta», 1997, 7 nexabps).

1999-cu ilds Tiirkmanistan prezidenti Xozorin statusu ilo bagl yeni-
don “milli sektor” mdvqgeyindon ¢ixis etmoys baslayir. Xozor donizinin
Tiirkmonistana “moxsus” milli sektorundaki neft-qaz mohsullariinn monim-
sonilmasini 6z 6lkasinin asas vozifolorindon biri elan edon o zamank: Tiirk-
monistan prezidenti, “6lkosinin iqtisadi resurs bazasini artirmaq mogsadilo
donizin Tiirkmonistan sektorunda xarici sirkatlorlo birgo is aparmagin oho-
miyyotindon” danigmaga baslayir vo hotta, miitoxossislori Azorbaycan sek-
torundaki bozi yataglarin da “monsubiyyatini” aragdirmaga cagirir («Heitt-
panbnblil Typkmenucrany», 1999, 14 asrycra).

Gorilindiiyii kimi, Tlirkmenistan Xozorin statusuna dair danigiglarin il-
kin morhalesinda geyri-miloyyon mdvqe niimayis etdirirdi. O, bir torofdon
Xoazorin milli sektorlarla boliinmosinin vacibliyini boayan edir, digor torof-
donss “donizdon birgs istifads” (kondominum) prinsipinin osas gotiiriilmosi
ideyalarin1 dostokloyirdi.

1997-ci ildon etibaron Tiirkmonistan birgs istifado ideyasini giindom-
don ¢ixararaq, bu sahodo yalniz milli sektorlarla boliinmo tosobbiislorini
doastoklomoys baslayir. Lakin onun Azorbaycandan “milli sektor® yanasma-
sindaki osas forqi Xozorin boliinmosi zamani istifado edilmasi nozords tutu-
lan “orta xott” prinsipino Oziinomoxsus torzdo yanagmasidir. Tiirkmonistan
hazirda vaxtilo Azarbaycanin iroli slirdiiyii vo Rusiya, Azorbaycan vo Qaza-
xistan arasindaki sazislorin osasini toskil edon “orta xott” metodikasini bo-
yonmir vo onu 0z 0lkasi ligiin geyri-maqgbul hesab edir. Mohz bu forqo gora
do, bu 6lko uzun miiddotdir ki, sahilyan1 dovlotlorin status istiqgamoatindoki
biitiin horokatlorini “birtorofli vo beynolxalq hiiquga zidd addim” kimi
doyorlondirir.

Xozorin statusunun miioyyon edilmosindo Tiirkmonistanin Xozordoki
bozi yataglarla bagli Azorbaycana garsi bir sira iddialarla ¢ixis etmosi do,
gorginliyin asas monbolaorindon birini togkil edir. Qeyd edok ki, halo 1997-ci
ilin yayimda Islam Konfrans1 Toskilatinin Asqabadda kegirilon Sammitinda
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Tiirkmonistan rohboarliyi Azorbaycan torafine guya sovet donomindon qalmis
“doniz sorhadlorinin delimitasiyas1” xoritosini toqdim edorok, «Azori» vo
«Ciraqy» yataglarinin Azorbaycanin deyil, Tlirkmonistanin sektorunda oldu-
gunu siibut etmoys calismis vo miioyyon kompensasiya miigabilinds bu ya-
taglara iddiadan ol ¢okmoyo hazir oldugunu bildirmisdir. Osas iddia isa,
tirkmonlorin «Sordar» adlandirdiglart «Kopaz» yatag: ilo bagh idi. Qeyd
edok ki, toxmini hesablamalara gors, bu yataqda 80 milyon tondan artiq neft
ehtiyat1 vardir. 1997-ci ilin yayimnda Azorbaycan Ddvlot Neft Sirkoti ilo
Rusiyanin «Lukoyl» vo «Rosneft» sirkotlori arasinda «Kopazy»in istismarina
dair sazigin imzalamasi o dovrdo rosmi Asqabadin sort reaksiyasi ilo qarsi-
lanmisdi. Homin il avqustun 31-do Rusiya hakimiyysti Tiirkmonistanin irad-
larm1 nazors alaraq, Azorbaycanla imzaladigr miigaviloni birtorafli qaydada
dondurdu. Comi 1 giin sonra — sentyabrin 1-do Tiirkmonistan homin yatagin
istismarina dair geyri ganuni tender elan etdi vo ABS-1n «Mobil» sirkstini gu-
ya “tenderin qalibi” elan etdi. Amma bu dofs rosmi Baki anlasmanin reallas-
masina imkan vermoadi vo Azorbaycanla miinasibatlori korlamaq istomoyon
«Mobily sirkati Tiirkmonistanla har hansi sazis imzalamaqdan imtina etdi.
Tiirkmonistanla Azorbaycan arasinda yaranmis problemin aradan qal-
dirilmas1 tigiin hor iki 6lkonin rohbarliyi bir sira addimlar atsa da, danisiglar
bu gilino gadar natico vermayib. 1997-ci ilin dekabrinda iki 6lks prezidentlo-
rinin Tehrandaki goriisiinds sorhadlorin miioyyanlosdirilmasins dair ikitorof-
li komissiyanin yaradilmasi gorara alindi. Prezident Heydor Oliyevin 1998-
ci il yanvarin 16-da imzaladig1 soroncamla Tiirkmonistanla danisiglara dair
xtisusi ekspert qrupu yaradildi, yanvarin 18-dos isa tliirkmon prezidenti Sapar-
murad Niyazov analoji soroncam imzaladi. 1998-ci il fevralin 5-do ekspert
grupunun Asgabadda ilk goriisii bas tutdu. Lakin no Asgabad goriisii, no do
martin 30-da Bakida kecirilmis danisiglar heg bir ciddi natico vermadi. Son-
raki illordo do iki 6lko arasinda aparilan danisiglar “Kopoz”in taleyino heg
bir aydinliq gotirmadi. 2007-2009-cu illordo Azorbaycan Prezidenti Ilham
Oliyev vo Tiirkmonistan Prezidenti Qurbanqulu Berdimohommodov arasin-
da kecirilmis goriislor vo danisiglar miinasibatlora miioyyon konstruktivlik
gotirso do, holo do iki 6lko arasindaki miinasibatlordo Xozor donizi ilo bagh
ortaq noqtolor tapilmayib. Hazirda toroflor arasinda “Kopoz” in birgo istis-
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mar1 vo orta xottin miioyyon edilmasi ilo baghh kompromis bir variant mii-
zakirs edilmokdadir. Prognozlara goro bu ideya otrafinda glocokdo iki 6lko
arasinda raziliga golinacayi real goriinmokdodir. Tiirkmonistan-Azaorbaycan
miinasibatlorindoki hazirki geyri-miioyyon durumda Azorbaycanin geosiya-
si, geoiqtisadi vo beynolxalq movqelori daha méhkom goriiniir. Rusiya vo
Qazaxistanla su sorhadlorini miioyyonlogdirmis Azarbaycan, Tiirkmanistanla
bu sahadoki bazi problemlors baxmayaraq, Xozordo 6z geoiqtisadi maraqla-
rina uygun addimlar atmaqda daha iradsli, imkanli vo sorbostdir. Rusiya ilo
Qazaxistanin da bu miibahisodo faktiki olaraq, Azorbaycanin geyri-rosmi
miittofiqi rolunda cixis etmosi Asqabadin manevr imkanlarimi bir godor
mohdudlasdirir.

Beloliklo goriindiiyli kimi, Xozorin statusunun miioyyan olunmasi ilo
bagl kecon illords biitiin hovzo dlkalorinin maraqlarina toxunan vo onlarin
istiraki ilo miizakiro olunan bir ne¢o osas va bir ne¢o geyri-osas yanagma
movcud olmusdur. Bunlardan on ¢ox diqqgat ¢okon dord toklif asagidakilar-
dur:

e Azorbaycanin toklif etdiyi birinci yanasmaya goro, Xozor otrafinda
yerlagon bes 6lkonin milli orazislorini birlogdiron, xarici su hdvzolori ilo cay
vasitasilo alaqgosi olan, unikal bir donizdir. Miivafiq olarag BMT-nin “Daniz
hiiquglar1 hagqinda” Konvensiyasinin biitiin toloblori onun statusunun mii-
oyyan olunmasina va xozaratrafi dlkslorin milli hiiquqlarinin hoyata kegiril-
masing totbiq edilmolidir. Bu yanagmaya goro donizin dibi vo sathi orta xoatt
prinsipi iizro milli sektorlara boliinmali vo hor bir 6lks 6z sektorunda bey-
nalxalq hiiquga ugun olaraq foaliyyat azadlig1 aldo etmalidir.

e Ikinci yanasma, Rusiya vo Iranm iroli siirdiiyii yanasma idi. Bu
toklif torofdarlar1 Xozori «gapali su hovzosi» adlandiraraq, “Doniz hiiquqlar
haqqinda” BMT Konvensiyasinin taloblorinin ona totbiq edilmesinin geyri
miimkiinliiylinii iddia edir, hor hans1 6lkonin 6z iqtisadi zonasinda miistoqil
foaliyyot gdstormasini qobuledilmoaz sayir vo biitiin sahilyan1 6lkolordon su
hévzasinin “limumi istifadasi toloblorine” amal etmalarini talob edirlor.

e Uciincii toklif, Iran torafindon irali siirmiis vo Xozorin bes borabar
hisstya bdliinmasini hodofloyon, miisyyon moqamlarda Tiirkmonistanin da

dastoyini qazanmig abstrakt bir layiho idi. Bu variant nainki heg bir yerli vo
-104 -



Siyasi elmlor

beynolxalq hiiquga uygun golmirdi, hom do miitoxassislor torafindon “timu-
miyyatlo reallasdirilmasi cografi cohotdon miimkiin olmayan” tokilf kimi
doyorlondirilmsdir.

e Nohayyat, dérdiincii yanasma, kompromis kimi Rusiyanin vo Ira-
nin sonradan toklif etdiyi vo yeno do heg bir beynolxalq va yerli hiiquqga sdy-
konmoyon “kompromis variant” adlanirdi. Bu varianta goro Xozordo hor bir
sahilyan1 6lko 12 millik sahil zonasi lizorinds suveren hiiquqa malik olur
(fran variantinda roqomlor bir qodar forglidir-0.4.), bundan sonraki 25 mil
orazi «iqtisadi zona» kimi gobul edilir, donizin ortasindaki qalan orazilorso 5
sahilyan1 6lkonin timumi istifadosing verilirdi.

1992-ci ildon baglanmis bu giino godor hor dord yanasma torofdarlari
bozi kigik dayisikliklorlo 6z mdvqelorini miidafia etmokdadirlor. Indiye qo-
dor aparilan danisiglar halo ki, haminin gabul edacoyi ciddi bir natico ver-
mamis va yaqin ki, yaxin golocokdo do vermoyacakdir. Lakin buna baxma-
yaraq toroflorin masoloyo yanagsmasi vo miivafiq olaraq nlimayis etdirdiyi
foaliyyat yaxsiliga dogru xeyli doyismisdir. On azindan, bu giin no Rusiya,
no do ki, Iran Azarbaycani Xozor donizinin ona moxsus milli sektorunda xa-
rici torofdaglarla birgo transmilli layiholor hoyata kegirdiyino gora, 1994-
1998-ci illords oldugu kimi, miihariba, yaxud ona barabaor tutula bilocok di-
gor faaliyyatlo hodolomirlor.

Status yanasmasinda, ogor yuxarida gostarilon birinci toklif beynolxalq
hiiquga vo Xozorin bolgiisi ilo bagli moveud realliglara sdykonarak, sahil-
yani dovlatlorin 6z milli sektorlarinda har hansi konar va region dovlotindon
asili olmadan miistaqil foaliyyot gostormosini ehtiva edirsa, ikinci toklif Xo-
zordoki tobii ehtiyatlardan “birgo istifadoni”, qlobal transmilli layihslorin
hayata kegrilmosi zamani “haminin konsensusunun” alinmasini, formal ola-
raq problemin hall edilmasi adi ilo suveren dovlotlorin Xozor donizindoki
haglarmin gqorunmasi imitasiyasimi niimayis etdir. O ki, galdi Iranin niimayis
etdirdiyi “borabor bolgii” prinsipine, todqiqat¢ilarin fikrino gors bu toklifin
heg bir perspektivi yoxdur va galocokds iranim ondan imtina edorok, Rusiya,
Qazaxistan vo Azarbaycanin bu giin niimayis etdirdiyi mévqeys qosulmaq-
dan basqa heg bir ¢arasi qalmur.
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Kecon miiddst orzinds bazi sahilyani 6lkolorin, xiisuson do Rusiyanin
va Tiirkmonistanin masaloys yanagsmasinda bas veran proqressiv doayisiklik-
lor géz Onilindadir. Boazi tadqiqatgilar Xozoratrafi 6lkolorin mévgeyindoki bu
doyisikliklori Azorbaycanin masals ilo bagli kecon miiddotds niimayis etdir-
diyi ciddi geosiyasi irado vo bu iradonin hom do, bdlgs dlkslorinin hamisinin
imumi maraqlarina uygun golmosi ilo olagoslondirirlor. Lakin son illordo bu
movzu hokumotlorarasi is¢i qruplart soviyyosindo dofslorlo miizakiro edilso
da, hals ki, konkret gorar gqobul etmok miimkiin olmamisdir. Amma bu ve-
ziyyot donizdo Azerbaycanla Tiirkmonistan arasindaki “Kopoz” va Iranm
geyri-real toloblorino géra Azorbaycan-iran sorhodindos istismar1 dondurul-
mus “Alov” yatagi istisna olmaqla, Xozords hor hansi bir sahilyan1 6lkonin
iqtisadi foaliyyot hoyata kegirmasina do ciddi manes yaratmamisdir.

Xazarin statusu ilo bagh hovzo dovlstlori basgilarinin sayca iiglincii-
sonuncu Sammiti 18 noyabr 2010-cu ildo Bakida kegirilib. Sammitdo Azor-
baycan Prezidenti [lham Bliyev, Rusiya Prezidenti Dmitri Medvedev, Qaza-
xistan Prezidenti Nursultan Nazarbayev, Iran Prezidenti Mahmud ©hmodi-
nejad vo Tirkmonistan Prezidenti Qurbanqulu Berdimohommodov istirak
ediblar. '

Sammitde Xozarin statusu ilo baglh timumi bir sonod imzalanmasa da,
0lko bascilari bu istigamatdo is¢i qruplart saviyyosinds foal islorin getmasin-
don raziliglarini ifads etmis vo yaxin golocokds ciddi praktiki naticalorin 9l-
do olunacag ilo bagli nikbin bayanatlar soslondirmislor. Azorbaycan Prezi-
denti ITham Bliyev 6z ¢ixisinda qeyd etmisdir ki, indiyodok onun 6lkasi Ru-
siya vo Qazaxistanla, ayri-ayriligda vo birgo Xozorin sektorlara boliinmasi
ilo bagli 6nomli addimlar atib. O {imid etdiyini bildirmisdir ki, “ii¢ 6lko ara-
sinda formalagmis bu gozol tocriibo golocokdo osas kimi gotiiriilocokdir”
(“Azorbaycan” qozeti, 19 noyabr 2010). Sammitdo Azorbaycan, Rusiya, Qa-
zaxistan, Iran vo Tiirkmonistan prezidentlori “Xozords tohliikasizlik sa-
hasinds amokdashga dair” Sazis vo Birgs Bayanat imzalayiblar.

RF Prezidenti Dmitri Medvedev 6z ¢ixisinda Baki Sammitinin konkret
naticalor verdiyini vo bu noticolordon razi qaldigini séyloyib. O, “sahilyani

' Bundan ovvelki sammitlor 2002-ci ildo Asqabadda vo 2007-ci ildo Tehranda
kegirilmisdir
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dovlatlorin basgilarinin {i¢ ay orzinde Xozordaxili su sorhadlorinin delimita-
siyast ilo bagli is¢i qruplarina verdiklori tapsiriglar: vo 2011-ci ildo Rusiya-
da kegirilmasi nozords tutulan novboti sammitds bu istigamotdo konkret so-
nadlorin imzalanmasinin gézlonilmasini asas gatirarok, Xozorin hiiquqi sta-
tusu ilo bagli irsliys dogru yaxsi addim atildigini gqeyd etmisdir.

Qazaxistan Prezidenti N.Nazarbayev do dovlot bascilarinin sorhodlorin
delimitasiyas1 ilo bagh tii¢ ay orzindo tokliflorin hazirlanmasi haqda
diplomatlara verdiklori tapsiriglart “iraliys dogru atilmis miihiim adim kimi”
doyarlondirmisdir. Onun fikrino goérs, “bu addim xozoryam: 5 dovlets,
nohayat, Xozorin statusuna dair konvensiya imzalamaq imkani veracokdir.”
(“Azorbaycan” gozeti, 19 noyabr 2010).
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Prof. Dr. Ali Hasanov

The Issue of the Juridical Statute of the Khazar Sea
and the Geoeconomical Interests of the Azerbaijan
(summary)

The author glances at the history of the problem and analyses the approaches
of the Caspian basin countries to the defining of the juridical statute of the Caspian
Sea. The article explores appropriateness degree of the approaches to the norms of
the international law. The author remarks that the approaches of the Caspian basin
countries have changed positively during the recent years and he associates these
changes to the political will of the Azerbaijan. The author also evaluates the
contracts regarding to the division of the bottom of the Caspian Sea which was
signed between three countries Azerbaijan, Russia and Kazakhstan and he looks
over these contracts as an important factor for the solution of the problem.

Key words: juridical statute, international law, geopolitical interests,
geoeconomical interests, Caspian basin

Anu Facanoes
0.u.H., npogheccop

IIpodaema puanveckoro craryca Kacnus
1 Fe0IKOHOMHUYeCKHe HHTepechl A3ep0Oaiizkana
(pestome)

B craTtbe aBTOp, Jenast 3KCKYpC B MOYTH TPEXCOTIIETHIOK UCTOPHUIO Mpobie-
MBI, aHAJTU3UPYET T'eOMOJUTHUSCKUE MOAX0nbl cTpaH Kacmnwiickoro OacceitHa k
OTIpeIeTICHHIO IOPUINYECcKOro cTaTyca Kacmus u cTeneHp MX COOTBETCTBHS TpeOo-
BaHUSM HOPM MEXAYyHapOomHOro TpaBa. OTMeHaloTCs MPOTPECCHUBHBIE CIBUTH B
MOJX0JIC HEKOTOPBIX CTPaH K MpoOJieMe, YTO, 10 MHEHHUIO aBTOpa, OOBICHACTCS
MPOAEMOHCTPUPOBAHHONW A3zepOaip)kaHOM 3a TMPOIIEANINE TOJbI MTOJUTHIECKON
BOJICH, OTBeUaBIllell oOmMM WHTEpecaMm BceX cTpaH Oacceitna. Ocoboe MecTo B
CTaThe YACJCHO OIICHKE JBYXCTOPOHHHMX M TPEXCTOPOHHHMX COIVIAIICHUN MEXITY
AzepbOaiimxanom, Poccueit u Kazaxcranom mno pazmeny nHa Kacnumbickoro mops
KaK CYIIeCTBEHHOMY ()aKTOpY B HAIIPABJICHUH PEIICHHS MPOOIEMbI FOPUINIECKOTO
craryca Kacrnus.

Knrwouegvie cnosa: opunideckuii ctatyc, MeXIyHapOIHOE MTPABO, T€0MO0-
JUTUYECKUE HHTEPECHI, Te0IKOHOMHUUECKUe nHTepechl, Kacuiickuii 6acceiiH.
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Prof. Dr. Ali Hasanov

Hazar’in Hukuki Statiisii Sorunu ve Azerbaycan’in
Jeoekonomik Cikarlari

Yazar makalede sorunun 300 senelik tarihine g6z atmakta, Hazar bolgesi
iilkelerinin Hazar’in hukuki statlisiiniin  belirlenmesiyle ilgili jeopolitik
yaklagimlarini analiz etmektedir. Ayn1 zamanda s6z konusu yaklasimlarin ulus-
lararast hukuk normlarina uygunluk derecesi aragtirllmaktadir. Bazi bdlge
iilkelerinin yaklasimlarinda olumlu degisikliklerin gozlendigini beliirten yazar, bu
durumu Azerbaycan’in son seneler sergiledigi ve tiim bolge iilkelerinin ¢ikarlarini
gozeten siyasi iredeyle aciklamaktadir. Makalede Azerbaycan, Rusya ve
Kazakistan’in Hazar denizinin altinin paylastirilmasiyla ilgili anlagsmalar da
degerlebdirilmekte, s6z konusu anlagmalar sorunun ¢dziimii yolunda 6nemli bir
faktor olarak ele alinmaktadir.

Anahtar kelimeler: hukuki statii, uluslararasi hukuk, jeopolitik ¢ikarlar,
jeoekonomik ¢ikarlar, Hazar bolgesi.
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Birqiitblii diinya sisteminin
tohliikasizlilk va stabillik baximindan tohlili

Fiizuli Macidli’

Giris

Sovet Ittifaginin dagilmas1 global miqyasda qiivvelor nisbatinds do
cox boyiik doyisikliyo sobob oldu. Rusiyanin fovqgolgiic statusunun qisa
miiddat orzindo slindon ¢ixmasi toxminon yarim asr davam edon bipolyar
sistemi dagitd1 vo Amerika Birlogsmis Statlar1 diinyada hegemon rol oynama-
ga basladi. Alimlor Birlogsmis Statlarin qiidratinin yiiksaldiyi yeni "tokqiitblii
an"1 (tokqiitblii morholoni) [13, s. 24] aragdirmagq tigiin ciddi todqiqatlar orta-
ya qoydular. Bipolyar sistemin Sovet cobhosindo yer alan Azorbaycanin
miistoqillik gazanmasi vo onu méhkomlondirmosi, miistoqil, balanslasdiril-
mis siyasoto istlinlilk vermosi, beynolxalq sistemin formalagmasina tosir
gostoran transmilli layiho vo togkilatlarda aktiv rol oynamasi, habelo, geosi-
yasi movge baximindan vaxtilo iki qiitb arasinda ““sorhod xotti”nido yerlos-
mosi Olkomizdo do tohliikosiz vo stabil diinya sistemi ilo bagli todqgiqatlar
zoruri etmisdir. Ciinki, “iki diinya sisteminin qarsidurmasindan qiivvolor
nisbatinin yenidon bdliisdiiriilmosine kegid soraitindo kigik bir 6lkonin yiik-
sok miistoqillik doracosini qoruyub saxlamasi olduqgca ¢otin bir prosesdir”

" AMEA-nin Falsafs, Sosiologiva va Hiiquq Institutunun doktorant:
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[9, s. 326]. Buna gora do, tohliikosiz diinya sistemi vo qarsiligli anlagmalar
axtariginda Azorbaycan 0z tohfosini verarok xarici siyasat prioritetlorini bir
neco istigamotdo qruplasdirir. Akademik R.Mehdiyevin geyd etdiyi kimi,
bunlar Avropaya vo onun institutlarina inteqrasiya, Avropanin tohliikasizlik
arxitekturasinda foal istirak etmok, Azorbaycani inkisaf etmis regional giic
dovlatine ¢evirmok vo Conubi Qafqazin tohliikesizliyinde maraqli olan bii-
tiin giic dovlotlorlo omokdasligi ohato edir [8, s. 11]. Toesadiifi deyildir ki,
Azarbaycan bu giin beynolxalq siilh vo tohliikasizliyin qorunmasinda mii-
hiim rol oynayan sivilizasiyalararasi dialoqun méhkomlonmasini §ziiniin da-
xili vo xarici siyasi foaliyyotinin prioritetino ¢evirmisdir.

Takqiitblii diinya “istoyi”

Nozori baximdan tokqiitblii diinya sisteminin reallagmasi {igiin vahid
maraglarin formalagmasi zoruridir. Bas zongin miixtaliflik soraitindo bu hal
miimkiindiirmii? Professor S.Xslilovun fikrinca, “Beynslxalq miqyasda ma-
raqlarin tamamilo {st-listo diigmosi miimkiin deyil. ©gor belo olardisa iki
miixtalif dovlatin mévcudluguna ehtiyac qalmazdi, onlar birlosordilor. S6h-
bot maraqlarin bu vo ya digor miistovido osason iist-iisto diigmosindon, qis-
man iist-listo diismosindon vo koklii suratds forqlonmosindon geds bilor. Be-
lo oldugda 6lkolor arasinda miinasibatlords siilhiin dayaniqligi vo daxili gor-
ginlik doracasi do bu maraqlarin eyniyyat vo forq dorocoloring uygun olaraq
formalasir” [8, s. 331-332]. 1992-ci ildo iso Birlogsmis Statlarin bas horbi
idarasi — Pentagon beynolxalq miqyasda rogiblorin garsisini alan tokqiitblii
morkoz rolunu inkisaf etdirmok moqsadilo yeni, bdyiik strateji layiha isloyib
hazirladi. “Yeni asr tiglin milli tohliikosizlik strategiyasi” adlanan homin la-
yiha ¢ox kegmodon tonqidlorlo qarsi-qarsiya galdi. Belo ki, 6lkonin hom da-
xilindo, hom do xaricindo tokqiitblii sistemi qoruyub saxlamaq mogsadi ilo
atilan addimlar tohliikoli hesab edon iddiagilar ortaya ¢ixdi. Bu strategiya-
nin tam dolgun vo nozori osaslandirilmis tonqidi Kristofer Leynin "Tokqiitb-
lii illiiziya: Yeni boyiik giiclorin amolo golmo sobobi" [16, s. 5-51] vo "Us-
tiinliikdon geyri-mohdud balansa dogru: Amerikanin golocok Bdyiik Strate-
giyast" [15, s. 86-124] moqaloalorinds oksini tapmisdir. Bundan sonra Birlos-
mis Statlar rosmi sokildo layihoni reallasdirmaqgdan geri ¢okilso do indi bu
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strategiyan1 dominanthiin gostoricisi kimi "lider" yaxud “vacib dovlot” ide-
yalar1 ovazloyir. Bu ifado ABS-1n ke¢mis dovlot katibi Madlen Olbrayta aid-
dir vo homin ideya eks-prezident Bill Klinton torafindon do dostoklonmisdir.

Liderliyi qoruyub saxlamagq ii¢lin prognozlasdirilan yiiksolis vo rosmi
strategiyanin gozlonilmodon ugursuzluga diicar olmasi bels bir inam forma-
lagdirmaga basladi ki, tokqiitblii sistem olduqca tohliikali vo geyri-stabil ma-
hiyyoto malikdir. Bels ki, todqiqatc¢ilar tokqiitblii sistemi hartorafli miizakiro
obyektino ¢evirmis vo bu barado onlarin timumi royi do, ssason monopolyar
sistemin mohvo mohkum olmasi ilo olagadar olmusdur.

Neorealistlora goro, tokqiitblii sistem biitiin strukturlar arasinda stabil-
lik ehtimal1 an asag1 dorocoads olanidir. Ciinki giiciin hor hans1 bir konsentra-
siyast digor dovlatlari tohliike altinda qoyur va onlar qlivvalor balansini to-
min etmok ii¢iin todbirlor gormoys vadar edir. Digor qrup alimlor iso ehtimal
edirlor ki, giiciin konsentrasiyasi son naticads siilho gotirir. Lakin onlar Ame-
rika Birlogmis Statlarmin {istiinliikdon daha ¢ox 6z maraqlarini tomin etmok
magsadils istifads etmoyacayina do siibho ilo yanasirlar [25, s. 915-916].

C.Kupcan geyd edir ki, Birlogmis Statlarin {istiinliiyii méhkom deyildir
va digor dovlstlorin aksiyalar1 naticosindo asanligla ortadan qaldirila bilor
[14, s. 46]. Analitiklorin oksariyysti vahid morkozdon idars olunan diinyanm
— yunipolyar sistemi, "illuziya" (“illusion”), yaxud "tokqiitblii an" (“‘unipolar
moment”), "uzun miiddot davam etmoyon" (“will not last long”), yaxud da
"coxqiitbliiliiys giizosto gedilocok" (“giving way to multipolarity”) kimi xa-
rakterizo edirlor. Lakin beynolxalq miinasibotlor {izro taninmis todqiqatci
C.Krautammer yunipolyar sistemin perspektivino daha ¢ox inanir. O, “tok-
quitblii an” ifadasini istifado edorok iddia edir ki, tokqiitbliiliik on son insan
noslino godor davam edocok potensiala sahibdir. Q.Sneyderin fikrinco iso,
“beynolxalq system yenico formalagsmaqgda olan ¢oxqiitbliiliik kimi tozahiir
etso do, birqiitbliiliik tosiri bagislayir” [24, s. 18]. Lakin alimlorin bir ¢oxu
beynolxalq sistemin tamamilo tokqlitblii olmasina toroddiidlo yanasirlar.
S.Hantinqtonun problemo yanasmasi iso daha maraqlidir. O, “Tokbasina su-
pergiic” (“The Lonely Superpower”) adli mogalosindo beynoalxalq miinasi-
batlor sisteminin golocoyini xarakterizo edorkon "vahid ¢oxqiitbliilik" (“uni-
multipolarity”) terminindon istifado edir [11, s. 36].
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Beynolxalq miinasibatlor lizro miitoxosisslor tokqiitbliiliik haqqinda fi-
kir yiiriidorkon, oksoriyyat torofindon eyni doracads gobul edils bilon yanag-
maya getdikco daha ¢ox diqqet yetirirlor. Onlarin fikrinco, yunipolyar sistem
daimi struktur kimi diisiiniilorkon, beynolxalq sistemds doyisik elo bir soviy-
yaya catir ki, bu zaman basqa dovlotlor 6ziinii hegemon hesab edon giic
markazini balanslagdirmagq iticlin konfliktloro meyllonirlor. Professor S.Xali-
lov geyd edir ki, bir ¢ox hallarda kigik dovlatlor arasinda miinaqise ocaqlari-
nin, yart siilh, yar1 miiharibs soraitinin saxlanilmasi da boyiik dovlstlors 6z
geosiyasi planlarini1 hoyata kegirmok sahasindo manevrlor etmok {igiin im-
kan yaradir [9, s. 334]. Elo bu sobabdon, tokqiitbliilityiin geyri-stabil olmasi
ideyas1 Soyuq miiharibadon sonra diinya siyasat arenasinda hortorofli miiza-
kiralors yol agmigdir.

Takqiitblii sistemin sabitliyi problemi

1990-c1 illordon etibaran siyasi miizakiralordo morkazi yer tutan prob-
lemlardon biri do inkisaf etmokdo vo doyismokdo olan beynolxalq amokdas-
ligin modellorinin miisyyanlosdirilmasi, siradan ¢ixmis qiivvalor balansinin
tonzimlonmasi oldu. Bu problemlori tadqiq edon Uilyam Uolfort “Tokqiitblii
diinyanin stabilliyi” asorindo geyri-sabit olan giiciin paylanmasina xidmaot
edon vo konflikto meyilli ti¢ mithakims irali siiriir [28, s. 30].

Birinci miihakima sistemin birqiymotli sakildo takqiitblii olmasindan
ibaratdir. Digor bir dévlat tizorinds 6ziinii biruzs veran {istilinlilyiin vo niifuz
dairasinin getdikco genislonmosini miisahido etmok Amerika Birlogsmis Stat-
larin xarici siyasot prinsiplorino tamamilo uygundur. Beynolxalq miinasi-
batlor sisteminin miinaqisolorlo zongin olan son iki asrdoki strukturuna diq-
got yetirsok gorarik ki, boyiik giiclor asason bir va ya iki aparici dovlatin tor-
kibindo birlogsmis vo ya buna meyl gostormislor. Bu faktor 6ziinii xiisusilo
diinya miiharibolori arofasinds vo miiddatindo, yaxud Soyuq miiharibo dov-
riindo gostormisdir.

Oton osrin sonlarindan etibaron beynolxalq miinasibotlorde miisahido
olunan baslica tendensiya onun bir ¢ox istigamotlordo asason tokqiitblii xa-
rakter almaga baslamasi oldu. Tadqiqatcilarin bir goxunun da qeyd etdiyi ki-
mi, Amerika Birlogmis Statlarin1 miiasir diinya sistemindo giiciin biitiin
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aparict saholorindo — iqtisadiyyat, texnologiya, harbi vo geopolitik sahslords
halledici iistiinlilys malik olan lider dovlst saymaq miimkiindiir. U.Uolfort
diinyanin tokqiitblii xarakterini izah edorkon asas etibarilo giiciin maddi ele-
mentlorini morkozlogdirir. Lakin Aleksandr Vendt, Ceffri Leqro vo Andrey
Moravsik kimi bir ¢cox digor todgiqatcilar ideya vo maddi qilivvalor arasinda
forqli cohatlorin izahina genis yer ayirir [27, s. 66]. Cozef Nay “Liderlik
haddi: Amerikan giiciiniin doyiskon tobioti” (“Yumsaq giic” anlayis1) asorlo-
rindo bu problemo genis yer ayirir. O qeyd edir ki, “Giiciin bir ¢ox geyri-
maddi elementlorindo do ABS {istlin hesab olunur vo bu amil tokqiitblii sis-
temin stabil olmas1 arqumentini giiclondirir” [20, s. 122].

Sistemin birqiymatli sokildo tokqiitblii olmasimni daha magbul hesab
edon yanagmaya goro, giiclin komiyyst vo keyfiyyot baximindan goriinmo-
mis doracods konsentrasiyasini qisamiiddatli vo miivaqgoti "an" kimi tosvir
etmok, kokiindon yanlisdir.

Tkinci miihakima isa tokqiitbliiliik tendensiyalarinin siilho meyilli xa-
raktera malik olmast ilo baghdir. Amerika Birlogsmis Statlarinin tobii giicii o
demokdir ki, hazirk: sistemlords konfliktin vacib shomiyyat kosb edon mon-
bayi kimi istirak etmir. O, beynolxalq arenada aparic qiivve kimi hegemon
quidrati tomsil edir. Belo bir situasiyada heg bir asash giic faktoru Birlosmis
Statlarin digor bir dovlotlo apardigi miiharibo zamani vo ya rogabastin daha
da koskin xarakter aldig1 bir voziyyotdo ondan daha iistiin oldugunu iddia
edon siyasi movge nlimayis etdiro bilmoz. Yaxud, he¢ bir asash giic faktoru
Amerika Birlogmis Statlar1 oleyhino iimumi miibarizo kampaniyasi forma-
lagdirib ona gars1 giic nlimayis etdiro bilmozdi. Bunun bir sobabi do odur ki,
tokqiitbliiliiyiin 6zii do bir ¢ox mogamlarda digor aparici giic faktorlar ara-
sinda tohliikosiz rogaboti tomin edir. Sistemin lider dovlsti olaraq ABS-1n
lokal konfliktlori vo digor giic faktorlar1 arasinda getdikco artan rogaboti zo-
iflotmokdon 6trii beynalxalq tohliikasizlik institutlarinin aparici giiciinii olin-
do saxlamagq ti¢iin xiisusi vasitolori vo rigaqlart mévcuddur.

Uciincii miithakima isa ondan ibaratdir ki, iddia olunan tokqiitbliiliik
stilhsevar mahiyyata malik deyil, lakin stabil biinévraya va saglam tabiata
sahibidir. Kennes Uolts ilk dofo stabilliyin iki monasin1 "Ikiqiitblii diinyanin
stabilliyi" anlayisinda birlosdirmisdir. Onun fikrinco, "stabillik" siilhsevorlik
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vo mohkomlik kimi xarakterizo oluna bilor. O, sonralar "Beynolxalq siyaso-
tin nazoriyyasi" kitabinda stabilliyin toyin olunmasinda sadoco sistemin
mohkomliyi faktorunu saxladi. U.Uolfort iso sistemin siilhsevor xarakters
malik olmasi1 v sistemin méhkomliyi prinsiplorinin miizakirasino ikimonali
yanagilmasinin torofdar1 kimi ¢ixis etmir. “Mohkomlik stabiliyyin basa dii-
stilmoasini digar bir kateqoriyaya aid edir: 6z-6ziinii giiclondiron tarazliq ide-
yas1. Demali, beynalxalq sistem saglam va islokdir. O, fundamental doyisik-
liklorso moruz qalmadan giic miinasibatlorinds osas doyisikliklori sinagdan
kecira bilor” [12, s. 36].

Artiq yunipolyar sistemin formalagdirilmasina yilinolmis 20 illik dovr
gerido gqalib vo ogor ABS 6z imkanlarindan diizgiin istifado edorss, tokqiitb-
li giic markozi kimi omriinii uzada bilor. Halo bundan sonra da onilliklor
boyu heg bir 6lkonin giic faktorunun biitlin elementlorins yiyalonorok, Ame-
rika Birlogsmis Statlar1 garsisinda dominant mévqgedon ¢ixis edacayi inan-
diric1 goriinmiir. Iki okean arasinda, digar giic morkazlorindon farqli olaraq,
“sorhadlori molum olmayan” aktor kimi Amerika Birlogmis Statlar1 qlivvelor
balansinin pozulmasi tohliikosini yasamadan da 6z miistosna geosiyasi
imkanlarin1 olinds saxlayir. Alternativ qiitblor statusunu gazanmaq iddi-
asinda olan Yaponiya, Cin, Avropa Ittifaqr vo Rusiya kimi namizadlorin
hansinin ugur slds edocoyinin hom ds onlarin ABS-la miinasibatlorinin inki-
saf meyllorindon asili olacagini iddia etmok miimkiindjir.

M.Mastanduno vo C.Kupcan kimi todqiqat¢ilarin fikrincs, tokqiitblii-
liikk dinamik vo geyri-stabil xarakters malikdir. Lakin ABS tohliikali situasi-
yalarin qarsisin1 almaga heg bir soy gdstormoyib, onlara garsi etinasizliq
gostorir bununla da voziyyot daha da koskinlosir [17, s. 58]. Akademik
R.Mehdiyev movcud diinya sisteminin ovvalikilordon miioyyon doracado
forqlondiyini, lakin ¢oxqiitbliiliiyiin yeni diinya nizaminda yegano miimkiin
vasito oldugunu geyd edir. “Multiliteralizmin iistiinliiyii ondan ibaratdir ki, o
beynolxalq miinasibotlorin tosisatlar vo ya rejimlor ¢orgivosindo tonzimlon-
masini, tohdid va risklora imumi, kollektiv cavablarin hazirlanmasini, dov-
latlorin azad vo miistaqil siyasot yeritmosino imkan veron omokdasliq ¢orgi-
vosi rolunu tomin edir” [8, s. 9]. Qloballasmanin verdiyi imkanlardan fayda-
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lanaraq tokqiitblii diinyanin formalasdirilmasina edilon cohdlor iso 6zlilyiin-
do tohdid vo tohliikolorin osas dastyicisidir.

U.Uolfort iso oks goriisii miidafis edir. Yoni, tokqiitbliililylin méhkom
osasa malik olmasin1 vo siilhsever oldugunu iddia edir. “Osas tohdid ondan
ibaratdir ki, Birlogmis Statlar bu masalalords xeyli ugursuzluq niimayis etdi-
rir. Qeyd-sortsiz bir istiinliiyo malik olarag ABS beynslxalq sistemo vo
onun baglica prinsiplorino hérmotsiz yanasan bir ¢cox 6lkadon forqli olaraq
daha artiq doracods sorbost foaliyyot gostorir. Ciinki moveud sistem Birlog-
mig Statlarin qiidrotinin tasiri ilo formalagmisdir vo bu da Amerikadan daha
cox foaliyyat tolob edir” [28, s. 26].

Tokqitbliiliik elo bir strukturdur ki, hor hansi ikinci bir dévlotin im-
kanlar1 status-kvonu pozmagq tigiin yetorli potensiala vo imkana malik deyil-
dir. Tokqlitblii sistemin torafdarlarinin fikrinco, bu strukturun osas iistiinliiyii
ondan ibaratdir ki, o, ikiqiitbliilitkdon, yaxud sistems {i¢ vo daha ¢ox aktorun
aktiv tosir imkanlarin1 ehtiva edon ¢oxqiitbliiliikdon asili olmayaraq funda-
mental gokildo inkisaf edir. Bu yanasma giic nozoriyyosinin yeni reailst
montiqindon dogur, lakin o qiivvalor balansi haqqinda klassik diisiincs torzi
ilo bir ndqtads kasisir [10, s. 82].

Moévcud strukturu takqiitblii hesab etmak olarm?

Bu sualin cavablandirilmasi {igiin beynolxalq sistemds giiciin asas ele-
mentlorinin gostaricisi asasinda qiivvalor balansinin voziyyastini qiymotlon-
dirmok zoruridir. Homginin, movecud voziyyoti miixtalif dovrlorde giic mor-
kozlorinin potensial imkanlar1 ilo miigayiso etmok lazimdir. Beynolxalq mii-
nasibatlordo indiyadok miisahido olunan hom ¢oxqiitblii, hom do ikiqiitblii
sistem voziyyati liclin on uygun niimunoslor kimi miivafiq olaraq Britaniya
dovrii (Pax Britannica) vo Soyuq miihariba dovrlorini ayirmaq miimkiindiir.
Dogrudur, 1910-cu ildo Almaniya Avropanin on giiclii dovloti idi, ABS iso
bir ¢ox parametrlora goéro 1960-c1 ildo diinyanin on giiclii dovloati hesab edi-
lirdi. Lakin onlardan heg birini tokqiitblii giic morkozi hesab etmok olmazdi.
Ciinki Soyuq miihariba dévriinds artiq diinyanin hom fiziki, hom do ideoloji
baximdan iki qiitbo boliinmosi realliq idi. Hotta, Fransa, Britaniya, Almani-
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ya, Yaponiya vo Cin kimi digor bdyiik giiclor do bu iki qiitb otrafinda birlos-
moli olmusdular.

Hor iki dovrds xiisusilo 1860-70-ci vo 1945-55-ci illori xiisusilo forg-
londirmok miimkiindiir. Ciinki homin tarixlor giic faktorunun on aparici ele-
mentlorinin konkret morkozlordo daha real sokildo 6no cixdigi dovrlor
olmusdur.

Giic balansinin qiitblor soklindo morkozlogsmasi mosalasindo dovlatlor
giic faktorunun biitiin komponentlorini daqiqlikle hesablamalidirlar. K.Uolt-
za gOrs bunlar — ohalinin say1 vo orazinin hacmi; xammal ehtiyatlari; iqtisadi
imkanlar; horbi giic vo harbi "sorigto"dir [26, s. 131].

Realliq ondan ibaratdir ki, tarixin miixtolif morhoalslorinds formalas-
mig miixtolif strukturlarda sistemin stabilliyini qorumaq vo inkisaf etdirmok
miimkiin olmamsgdr. Iki supergiic faktorunun mévcud oldugu Soyuq miiha-
riba dovriiniin do gorginlik vo toqqusmalarla yadda qalmasi vo sona ¢atmasi
onu gostordi ki, ikiqiitblli diinyada paritetliyin tomin olunmasindan va sabit-
likdon ominliklo danismaq miimkiin deyildir. Oton asrin 70-ci illorindo iki
qiitb arasinda paritetlik osason tomin onlunsa da, beynolxalq sistemdos gor-
ginliyi azaltmaq vo asasl stabilliyi tomin tomin etmok miimkiin olmamisdir.
Osas sabab, iqtisadi, siyasi va texnoloji roqabat miihitinds sistemin daha ¢ox
ideoloji qarsidurmaya osaslanmasi olmusdur. Sovet Ittifaqmin qiidratinin
Birlogmis Statlarla miiqayise edilmasing siibho ilo yanasan K.Uoltz 1970-ci
illorin axirlarinda “Beynslxalq miinasibatlor nazoriyyesi” kitabinda yazirdi:
“Miiasir tarixo godor heg bir nohang giic digor bir qlivva {lizorinds iqtisadi vo
texnoloji liderliyin belo genis iistiinliiylindon hozz almamisdir™ [26, s. 201].

XX osrin 80-ci illorindo Qarb siyasi vo elmi dairslorindo ABS-1n get-
dikco artan qlidroti miizakiro obyektino g¢evrilmoyo baslamisdi. Bir neco
alim Birlogsmis Statlarin komiyyot vo keyfiyyot iistiinliiklori iizorindo todqi-
qatlar aparirdilar. B.Rasset, S.Hantinqton vo S.Streync kimi todqiqat¢ilar
oton osrin sonlarina dogru ABS-in diinyadaki movqgeyini Ingiltoronin XIX
osrin ortalarindaki voziyyati ilo miiqayiso edirdilor. B.Rassetin goldiyi qona-
ot belo idi ki, “Amerika Birlogsmis Statlar1 Birlosmis Kralligin XIX osrdo ol-
do edo bilmadiyi bir soviyyado dominanthigin biitiin gostaricilorini qoruyub
saxlamagi bacardi” [21, s. 211]. C.Nay vo H.Nau 1990-c1 ildo apardiqlari
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ohatali todqiqatlarinda ABS-1n hom diinya siyasotinds, hom do beynolxalq
siyasi-iqtisadi arenada ohomiyyastli mévqeya sahib oldugunu geyd edirdilor.
Onlarin goldiklori naticalor Rassetin fikrlorini tamamlayir. "1980-ci illords
Amerika solofi Britaniya Imperiyasmin oldo edo bildiyi soviyyadoan daha ¢ox
imkanlar portfelino malik olmasi sabobindon diinyada tokbasina foal hege-
mon qiidrati tomsil edir" [19, s. 312]. ABS horbi qiidrotini qoruyub saxla-
magqla yanasi, hom do yiiksok texnologiyali sonaye istehsalini 6ziindo birlog-
diron industriyani alindo comlosdirmoyas c¢alisir, strateji sonaye sahosinds 6z
dominantligin1 tomin edorok getdikco daha da giiclonir. Bir ¢cox amerikali
todgiqatcilar belo hesab edirlor ki, Birlogsmis Statlar konkret miihariboalors
baslamadan da diinya siyasi arenasinda bdyiik doyisikliklora imza atmaqda-
dir. Oz qiidrotinin yiiksok zirvosino do mohz genismiqyasl miiharibolor
aparmadan ¢atmisdir.

Asagidaki codvollordo miixtolif beynslxalq toskilatlarin hesabatlarina
osason ABS-1n giic potensialinin digor glic markozlori ilo miiqayisali tohlili
verilmisdir. Tohlillor 1870-ci illordon 2000-ci illoradok olan tarixi dovrii
ohato edir. Hotta, miiharibs istirak¢ilari, xiisusilo coxmilyonlu ohali vo iqti-
sadi sonayesi olan 6lkolor kimi miirakkaob torkibdon ibarat siyah1 1980-c1 ilin
ortalarina qodorki ABS-1n miivafiq mévqgeyinin inkisafindan xobaor verir.

Cadval-qrafik 1. Hegemonlarin miiqayisosi.*
Umumi daxili mahsul (UDM) “hegemonluq géstoricisi” kimi [3], [2].
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Cadval-grafik 1.1. Hegemonlarin miigayisasi. *

Horbi xarclor hegemonlug gostaricisi kimi [5]
il/Olko ABS Britaniya Rusiya Yaponiya Avstriya Almaniya Fransa Cin

1872 il

1950 il 100 16 107 m.d - m.d 10 m.d
1985l 100 10 109 5 - 8 8 10
1996 il 100 13 26 17 - 14 17 13
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100 M Britaniya
S:; Il Rusiya
20 M Yaponiya
20 W Avstriya
o M| Almaniya
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1950l 1085l _ mCin
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Cadval-grafik 1.2. Hegemonlarin miigayisasi. *
Umumi miihariba qabiliyyati — COW* [5]

W ABS

M Britaniva
M Rusiya

M Yaponiya
M Avstriya
M Almaniya
W Fransa

B Cin

1996il

“Cadvol-grafik 1” sistemdo qiivvelor balansinin vo dominantligin ii¢
osas kriteriyasini toqdim edir: “Hegemonluq gostaricisi” kimi timumi daxili
mohsul (UDM), horbi xorclor vo iimumi miihariba gabiliyyoti — COW.
1980-ci illorin sonunda Avropa olkalori diinya niive silahli ehtiyatlarinin
4,6, ABS 46,8, SSRI iso 45,8%-no nazarot edirdi. Avropa dovlotlori miidafio
ehtiyaclar1 iigiin UMM-in 3,5, ABS iso 6,5%-ni ayirird1 [20, s. 9]. Cadval-
lordon do goriindiiyti kimi, 6ton asrin 90-c1 ilorino dogru Birlosmis Statlar
oksor gostaricilor {lizro miitlog liderliyo nail olmusdur. Bir ¢ox gqorb
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miitoxossislori togdim olunana gostoricilora asaslanaraq, Soyuq miiharibo

dovriindon sonra formalasmaqda olan sistemin tikqiitblii oldugunda israr

edir [18, s. 224].

Cadvollorde oks olunan rogomlorin rosmi statistikaya osaslanmasina

baxmayaraq, qisamiiddatli olsa belo, miixtalif zamanlarda (masalon, I vo II

Diinya miiharibolori zamani) doqiq molumatlar olde etmok miimkiin

olmadigina gora hamin dovrlor geyd olunmamigdir.

Cadval-grafik 2. Baslica giic markazlori arasinda iimumdaxili mohsul (UDM
- GDP), harbi xorcalor va miihariba korrelyasiyalart (COW) indeksi iizra giiciin

paylanmasinin miiqayisali tahlili: [1], [4]
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Cadval-qrafik 2.3. Tokqiitblii sistemin formalasmasi — 1990-2000
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Umumi miiharibo qabiliyyati — COW géstaricilorini tohlil etsok belo bir
natico ortaya ¢ixar ki, Britaniyanin bu indeks {izro on yiiksok gostaricisi 1870-
ci ildo 0ziiniin ilkin sonaye miiossisalorinin (domir istehsalinin vo dag komiir
cixartlmasimin ylksok soviyyoyo qalxmasi) qurulmasi dovrii ilo iist-listo
diisiir. Rusiyamin (Sovet ittifaqmin) COW indeksi iizro dominanthigi iso
Soyuq miiharibonin sonunda silah istehsali vo agir sonayenin inkisafi ilo izah
olunur. Cinin yiiksok gdstaricilorinin osasinda isa ¢oxmilyonlu shali va onun
sayasindo formalasan ¢oxsayli silahli qiivolor, nohang polad sonayesi dururdu.
“Britaniyanin miivafiq istigamot tizro qlidroti 36%-o ¢atmaqla 1860-c1 ilds
zirvays yiiksolib. Homin il Bdyiik Britaniya 50% olave enerji vo 35% -don
cox domir istehsal edorok digor giic morkozlorini gerido qoymusdur. Olkonin
sohar ohalisi digor boylik dovlotlora nisbaton iki dofo artmisdir™ [23, s. 46].
Oslinds, K.Leyn do "tokqiitbliiliik illuziyas1" ifadesini avvelco Britaniyanin
tokqiitblii giic morkozi statusunu tosvir edorkaon istifado etmisdir.

“Cadval - 3”don iso aydindir ki, ABS hal-hazirda 6lko ohalisinin vo

harbi personalin say1 istisna olmaqla diger biitiin gostoricilords dominantliq
niimayis etdirir. O, "informasiya asrinin" biitiin komponentlorinds holledici
tistlinliiys malikdir (Cadval 3). Yeni minilliyin baglangicinda diinya miqya-
sinda texnologiyanin inkigafina yonslon timumi xorclorin 35,8%-ni Amerika

Cadval 3. 9sas giic markazlori arasinda COW indikatorlari (%-13)* [7]
Olkalor Ohali Adambasina Manufaktur Enerji Horbi Horbi

(1996) UDM istehsal istehlaki xarclar personal
%-la (1997, PPP) (1995) (1996) (1996) (1996)

ABS 13 30,2 37 41 52 18
Cin 62 3,5 8 21 7 36
Yaponiya 6 24,5 27 10 6 3
Almaniya 4 20,8 14 7 7 5

Rusiya 7 4,7 m.y. 12 13 30
Britaniya 3 21,2 6 5 6 3
Fransa 3 22,7 7 5 9 5
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Birlosmis Statlar1 ayirmisdir. Sonraki yerlori Yaponiya-17,6%, Almaniya -
6,6%, Boyiikk Britaniya 5,7%, Fransa- 5,1%, Cin-1,6%-lo biiliismiisdiir.
ABS-1n elmi todqiqatlara va 6lkonin inkisafina ayirdigt imumi vosait toxmi-
nan diinyanin yeddi on zongin 6lkasinin xorclorine borabordir. Diinya mig-
yasinda bu istigamatdas ayrilan xarclorin 90%-1 Boytik Yeddilors (G-7) mox-
susdur.

ABS-1n maliyyo vo texnoloji istiinliiklorinin komiyyot vo keyfiyyot
vohdoti gdriinmomis soviyyadodir vo o, zaman kegdikco global geosiyasi
movqeys transfer edir.

Cadval 4. Giic morkazlorinin “Informasiya asri” gostaricilori — 1995-2000

(%o-12)* [6]

Yiiksok  Umumi tod- Miidafis ixtira Kompiiter internet isti- Alim vo

texnologi- qiqat xorcls- tadqiqatlar1  patent- sayr (min fadagilor miihandis
Daovlatlor ya isteh- ri(%) xarclori (%)  lori nafors) (min nafors)  say1 (mln.

sal1 (%) (min) nafora go-

rd)

ABS 41 53 80 61 407 976 976
Britaniya [0 6 7 2 242 201 201
Yaponiya eI} 22 2 23 202 107 107
Fransa 5 8 8 m.y. 174 73 73
Almaniya Qi 11 3 6,8 255 141 141
Cin 8 m.y. m.y. m.y. 6 0,16 0,16
Rusiya m.y. m.y. m.y. m.y. 32 9 9

Birqiitbliiliiyilin osas tabiati do iki nozariyyaye osaslanir. Onlardan biri
qiivvalar nisbatini 6z xeyrina hall edib istiinliiyii olinds saxlamaqdirsa, ikin-
cisi bu nisboti balanslasdirmaq moqsadi giidiir. Hor iki nozoriyyanin natice-
sini imumi olaraq belo giymotlondirmok miimkiindiir ki, tokqiitblii sistem
stilhiin dayag1 olmalidir. Toadqiqgat¢1 M.Sitz qeyd edir ki, glic morkozlori ara-
sinda Ustiinliiyli 6ziindo ehtiva edon tokqiitbliiliik nazoriyyasi beynolxalq
arenada Soyuq miiharibodon sonraki beynolxalq sistemin tobisti ilo bagl
miizakiralors son qoydu [20, s. 170]. Lakin tokqiitblii sistemin sakit tobisto
malik oldugunu vurgulayan miitoxassislorin yanagmalarina oks arqumentlor
goymagq iicilin kifayst qodor osaslar movcuddur. Ciinki qlobal sistemi ton-
zimlomok imkan1 olan bdylik dovlstlor yalniz giic sektorunda farqlilik orta-
ya ¢1xana qadar stabil goriintli niimayis etdirirlor. ©slindo, onlar 6z imkanla-
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rina osaslanaraq liderliys can atan digor bir qiidrotli dovlotin ortaya ¢ixma-
sindan da momnun deyildirlor.

Noatica

Tokqlitblii sistemds tohliikosizlik masalalori iki sobabdon 6ziinii daha
gabariq surotdo biruzo verir: birincisi, aparict dovlotin glic imkani1 diinya
siyasotindo do stimullasdirici rol oynayaraq rogabaet iistiinliiylindon dogan
problemi doyisir. ikincisi, o digar dévlatlarin tosir giiciinii azaldaraq boyiik
giic moarkozlori arasinda corayan edon siyasi rogabot zamani qiivvalor balan-
st problemini aradan qaldirmis olur.

Yuxarida geyd olunan gdstoricilari tohlil edarok bels bir naticays gol-
mok miimkiindiir ki, ABS global giic imkanlarina vo diinyan1 vahid morkoz-
don idars etmok potensialina malik olan yegana fovgoldovlatdir. O, diinya-
nin on boyiik horbi-doniz vo hava qiivvaloring, kosmosa nazarot, digor giic
morkozloring birinci olaraq niiva zorbasi endirmok gliciine sahibdir. Bununla
yanasgi, biitliin sahalordo on yliksok maddi-texniki bazaya, tokmil idarsetmo
sisteminog, informasiya-kommunikasiya texnologiyalarinin intensiv inkisafi
naticasinds informasiya iizorinds nozarst giiciine malikdir. O, diinyanin qa-
lan biitiin dovlotlorinin horbi sahoys ayirdigi xorclor godor horbi biidcoyo
ayirmalar edir. Biitlin bunlara baxmayaraq, tokqiitbliiliik he¢ do global
sabitliyi tomin etmir vo biitiin konfliktlorin aradan qalxmasina gatirib ¢ixar-
mir. O, sadaca iki bdyiik problemin yoxlugu demokdir. Bu problemlordon
biri hegemonluq ugrunda qizisan miibarizonin zaiflomasi, digori iso qiivve-
lor balansinin tomin olunmasi “probleminin” ortadan qalxmasidir.

Beloliklo, tokqiitblii sistemin {imumi tobiosti yalniz boyiik giiclor ara-
sinda siilhiin qorunmasina, niifuz vo yaxud tohliikosizlik ugrunda rogabotin
azalmasina gotirib ¢ixarir. O, regional vo lokal miinaqgisolor ehtimalini ara-
dan galdirmur, oksino bir ¢ox hallarda onlar giiclondirir.

*Qeydlar: “m.d” vo “m.y” — miivafiq olaraq “molum deyil” vo “molumat
yoxdur” kimi oxunmalidir. Miixtalif sobobloar tliziindon bazi dovlatlorin gdstoricilari
daqiq malum olmadigindan cadvalds qeyd olunmayib;

- “PPP” — purchasing power parity - valyutanin aliciliq gabiliyyastinin pariteti
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13 99

er” — exchange rate -miibadilo kursu
- Cadvallards 1950 va 1985-ci illora aid melumatlarda Almaniya — Almaniya
Federativ Respublikasi, Rusiya — SSRi-nin géstoricilorine asaslanir.
COW - Correlates of War (Miiharibo qabiliyysti) — COW indeksi asagidaki
gostaricilori 6zlinds ehtva edir: shali say1, urbanizasiya soviyyasi, enerji istehlaki,
domir va polad kimi strateji mohsullarin istehsali, horbi xarcor vo horbi personal.
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Fuzuli Mejidli

Analyse of the unipolar world system
in terms of security and stability
(summary)

The article deals with global changes made by the great powers, and their
efforts to form unipolar world system after the collapse of the Soviet Union. The
article analyses the security and stability sides of the system and indicates the
opinions of the famous political experts about the problem. The article also
analyses the division of the power among leading countries according to the index
of GDP, military expenses and correlates of war (COW), and shows the positive
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and negative aspects of the unipolar world system which the United States has been
trying to form since late 20th century, using opportunities of the globalization.
Key words: unipolar world, security, stability, world system, globalization

QDu3zynu Meodycuonu

AHAJIU3 OJHONOJISIPHOT0 MUPA ¢ TOYKH 3PEHUs
0€30IMaCHOCTH U CTA0MIBLHOCTH
(pestome)

B craTthe nccnenyroTcs mOmbITKH (GOPMHUPOBAHUS CUCTEMBI OJHOTIOISPHOTO
MHpPa B YCJIOBUSX M3MEHEHUH B COOTHOIIEHHMH CHJI mociie pacnaga CoBETCKOTo
Coro3a. ABTOp MPOBOAMT aHAIU3 CHUCTEMBI OJHOMOJISIPHOTO MUpPA C TOYKH 3PEHUS
0e30MmacHOCTH W CTAOWJIBFHOCTH C IMPHUBIICYCHHEM K HEMY ITOAXOJIOB M3BECTHBIX
uccnenopareneid. Kpome toro, B craThe NpOBOAUTCS CPAaBHUTENBHBIN aHATU3 pac-
MIpeNeNIeHNs] CUJIbl M0 MHJEKCY BOCHHOM KOppENsALUN M BHYTPEHHEH MPOIYKIMH,
BOCHHBIX PAcXOJIOB B PA3JIMYHBIE HCTOpUYECKHe Meproasl. [IpuBoasTcs momoxu-
TeJbHBIE U OTpPHUIATEIbHbIE CTOPOHBI CHUCTEMbI OJHOMOJSPHOTO MHpPA, KOTOPBIM,
NOJB3YSCh NMPEUMYIIECTBAMHU TJ00anu3auny, neitanuck copmuposats CIIIA B
KOHIIE MMPOILIOTO BeKa.

Knroueewvie cnoea: omHonosipHeiii Mup, 6e€30MaCHOCTb, CTAOMIBHOCTE,
MHpOBas CUCTEMA, rno6ann3am/m

Fiizuli Mecidli

Tek kutuplu diinya sisteminin giivenlik
ve istikrar acisindan analizi
(ozet)

Makalede biiyiik gliclerin giidiimiinde olan kiiresellesme ve Sovyetlerin ¢6-
kiisiinden sonra s6z konusu giiglerin tek kutuplu bir diinya bigimlendirilmek igin
sarfettikleri ¢abalar incelemektedir. Makale diinya sisteminin gilivenlik ve istikrar
yonlerini analiz etmekte ve konuyla ilgili {inlii siyaset uzmanlarinin goriiglerini ak-
tarmaktadir. Yazar ayn1 zamanda, kisi basina diigen gelir dagilimina ve askeri har-
camalara gore Oncii iilkeler arasindaki giic dagilimini analiz etmekte ve ABD 'nin
20. yiizyilin sonundan itibaren kiiresellesmenin imkanlarin1 kulanarak bigimlendir-
mege calistig1 tek kutuplu diinya sisteminin olumlu ve olumsuz yonlerini goster-
mektedir.

Anahtar kelimeler: tek kutuplu diinya, giivenlik, istikrar, diinya sistemi,
kiiresellesme.
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Umumdiinya Madaniyyatlararast Dialog Forumu
“Miiasir diinyada madaniyyatlaorin miixtalifliyi va
dialoq falsafasi”

7-9 aprel, 2011-ci il, Bakt

Umumdiinya Modoniyyatloraras1 Dialoq Forumu gorgivesindo aprelin
7-do Baki Biznes Morkozindo “Miiasir diinyada modoniyyatlorin miixtolif-
liyi vo dialoq folsofasi” movzusunda beynolxalq konfrans iso baglamisdir.

AzorTAc xobor verir ki, todbirdo Avropa, Afrika, Asiya olkolorindon
olan filosof alimlorlo yanasi, Azorbaycan alimlori do istirak edirlor. Miixtolif
modoniyyatlor arasinda dialoq folsofasinin islonib hazirlanmasi, xalglar ara-
sinda omokdasligin tosirli formalarinin togokkiiliino sorait yaradan universal
vo lokal dayorlorin slagolondirilmasi problemlorinin miizakirasi konfrans is-
tirakgilariin digqot morkozindodir.

Todbir Azorbaycan folsofo elminin nailiyyotlorini oks etdiron video-
carxin nlimayis etdirilmosi ilo baslanda.

Rusiya Elmlor Akademiyas1 Folsofs Institutunun direktoru akademik
Obdiilsalam Hiiseynov 6z ¢ixisinda modoniyyatlorin dialoqunda foalsofonin
xtlisusi rolunu vurgulayaraq bildirmisdir ki, modoniyyatlorin dialoq rejimin-
do qgarsiligh tosirinin 6zii miioyyon monada folsofi masolodir. O demisdir:
“Bu, tokco folsafonin 6ziiniin dialoq potensiali ilo deyil, hom do modoniyyo-
tin 6ziindo falsofonin xiisusi rolu ilo baghdir”’. ©.Hiiseynov vurgulamisdir
ki, folsofa 6ziiniin universal prinsiplori sayasindo modoniyyaotlorarasi dialoq
ticlin intellektual zomin yaradir.

“Madoniyyatlorin dialoqu folsofi refleksiya kontekstindo” mdvzusun-
da moruzs ilo ¢ixis edon Azorbaycan Milli Elmlor Akademiyasi1 Foalsofo, So-
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siologiya vo Hiiquq Institutunun direktoru ITham Mammodzads demisdir ki,
miiasir diinyada globallagma prosesi osason iqtisadi proseslorls, informasi-
ya-kommunikasiya texnologiyalari ilo baglidir, “lakin biitiin xalqlar basa dii-
stirlor ki, madaniyyaetsiz toraqqi ola bilmoz”. Alim vurgulamisdir ki, qlobal-
lagma goraitindo modoniyyst folsofosini inkisaf etdirmok zoruridir. Qlobal-
lasma dovriinds hor bir xalqin mentalitetindo miioyyon doyisikliklor bas ve-
rir, bu iso biitdvliikde comiyystdo doyisikliklora gotirib ¢ixarir. Alim buna
niimuns kimi son vaxtlar Azorbaycanda miisahido edilon sosiomadoni mo-
dernlosmo prosesini gostormisdir. I.Mommaodzadonin qeyd etdiyi kimi, bu
onu gostorir ki, Azorbaycan comiyyatdo sosiomadoni doyisikliklori qobul
edir vo buna hazirdir.

Tiirkiyadon golmis filosof-alim, professor Konan Giirsoy qloballasma
dovriindo modaniyyatlorin miixtslifliyinin vo birgoyasayis etikasinin mahiy-
yatini agigqlamisdir. Madoniyyaotlorarasi dialogda falsafonin miihiim rolundan
sohbat acan K.Giirsoy demisdir ki, moadoniyyatlorin miixtolifliyinin dork
edilmoasindo, onlarin imumi tomas ndqtesinin tapilmasinda folsofo miistosna
rol oynayir.

Azorbaycan Falsofo vo Sosial Siyasot Assosiasiyasinin idare heyatinin
sadri professor Selahoddin Xolilov konfrans istirak¢ilarinin digqotini “sivili-
zasiya” vo “modoniyyat” anlayislart arasinda forq qoyulmasinin zoruriliyine
colb etmigdir. O vurgulamigdir ki, aslindo miixtolif sivilizasiyalar yoxdur, si-
vilizasiya biitiin basoriyyat iiclin eynidir vo bagoriyyst do onu qoruyub sax-
lamalidir. Modoniyyatloro goldikdo iso, S.Xoalilovun fikrinco, onlar tarixi
proseslori, ayrica gotiiriilmiis hor bir xalqin milli monlik stiuru ilo bagl ha-
disolori 6ziinds oks etdirir. Bu monada dialoq sivilizasiyalar arasinda deyil,
yalniz modoniyyatlor arasinda ola bilor.

Sonra Qazaxistan Respublikast Tohsil vo Elm Nazirliyinin Falsofo vo
Politologiya Institutunun direktoru ©bdiilmalik Nisanbayev, Belarus Milli
Elmlor Akademiyasi1 Folsofo Institutunun direktoru Anatoli Lazarevig, Rusi-
ya Folsofo Comiyyatinin birinci vitse-prezidenti Aleksandr Cumakov moru-
zolorlo ¢ixig etmislor. Alimlor miiasir folsofonin problemlorino digqoti calb
etmis, comiyyatin sosial, siyasi, madoni problemlorinin hollindo folsofonin
rolunu artirmagin zoruri oldugunu vurgulamislar. Belo bir fikir soslonmisdir
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ki, miiasir diinyada dialoq bosoriyyotin salamat qalmasi ii¢lin on miihiim
vasitadir.

AzorTAc

“Kamillik” movzusunda elmi-falsafi seminar

04 yanvar 201 1-ci il, Baki

Yanvar ayinin 4-ds Folsofo Diinyasinda “Kamillik” movzusunda elmi-
folsofi seminar kegirildi.

Tadbirdo Prof.Dr. Solahoddin Xalilov, Prof.Dr. Cavad Heyat, Prof. Dr.
Forman Ismayilov, Prof. Dr. Aydim Sirinov, Prof. Dr. Kéniil Biinyadzado,
Dos.Dr. Lotafot Hiimmotova, Dos.Dr. Vosilo Haciyeva, Dr. Eltac Yiizbasov,
Dr. Bohram Hosonov, Dr. Rosad ilyasov, Amerika, Tiirkiyo vo Irandan
golmis qonaqlar, aspirant vo magistrlar istirak edirdi.

Seminar1 giris s6zi ilo Prof.Dr. Solahaddin Xolilov agd1 vo fordi ka-
milliklo ictimai yetkinliyin olagosindon bohs etdi. Belo ki, iki forqli proses
bir-birini tamamlamalidir. Bir torofdon, ayri-ayri insanlar kamillogmali, in-
tellektual vo monavi keyfiyyotlorin vohdatino nail olmalidirlar. Digor torof-
don do, ictimai toskilatlanma soviyyasi elo yiiksok olmalidir ki, shalinin bir
millot olaraq formalagmasi hoyata kegsin.

Insan1 sociyyalondiron keyfiyyotlordon ¢oxu, onun maddi ehtiyaclar,
intellekti, bilik vo amoali vardislori imumbagari saciyys dasiyir. Osrlor boyu
ovvalki nasillorin faaliyyati ilo yaranmis elm vo texnologiya, maddi-texniki
sarvatlor biitlin insanlar tiglin linvanlanmigdir. Lakin bu va ya digor milloto
monsub olan adamlar miioyyon dildo danisir, miioyyon adst-ononolori qoru-
yub saxlayirlar. Lakin osas birlogdirici amil milli ideya, milli folsofi fikirdir.
Milli folsofi fikir dovlateiliyin tomal daslarindan biridir. Oziinii dork etmo-
yon xalqin Vaton ideali ola bilmaz.

Vatons stiurlu sevgi, milli 6ziintidork vo fordi faaliyyatlorin bu kon-
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teksto salinmasi tolobi hor bir adamin iizorino agir yiikk qoyur. Vo bunu hor
bir adamdan tolob etmok da diizgiin deyil. Yoni, hor bir adam avvalco filosof
olub sonra faaliyyat gostora bilmoz. Millotin, votonin elmi-folsafi 6ziintidork
konsepsiyasi biitiin millotlor deyil, milli intellektin soforbor olunmasi saye-
sinda, milli filosoflar, ictimai-siyasi liderlor torofindon islonib hazirlanmali
va genis kiitlolorin soroncamina verilmolidir. Lakin elmi-folsofi dilds yox,
elmi-kiitlovi, folsofi-publisistik, poetik dilds, badii obrazlar vasitasils, ade-
biyyatin, sonatin, kiitlovi informasiya vasitolorinin biitiin miimkiin imkanla-
rindan istifads etmaoklo!

Sonra S.Xoslilov Falsofo Diinyasinin qonagi olan Prof.Dr. Cavad He-
yati fordi kamilliys bir niimunos kimi gostordi vo onun haqqinda ¢ixmis “Ka-
millik zirvosi” kitabini seminar istirak¢ilarina togdim etdi.

S6z Cavad Heyato verildi vo o, 6z soxsi foaliyyati timsalinda bir ho-
kim-miitoxossis kimi gordilyii islorlo yanasi, 6z millati {i¢iin, onun tarixinin,
odobiyyatmin todqiqi va tobligi namino gordiiyii islordon bohs etdi. Iranda
Azorbaycan dilinds ¢ap olunan ilk jurnal olan “Varligin” neco yaranmasin-
dan, bu jurnalin osas moagsadlorindon danigdi. Vo hor bir millstin 6zilintidork
soviyyasino golib catmasi {iclin ana dilinin, adobiyyatin boyiik oshomiyyati
ilo yanasi, milli falsafi fikrin do zoruri oldugunu ssaslandirmaga calisdi.

Daha sonra Prof.Dr. Forman Ismayilov vo Prof.Dr. Aydin Sirinov
comiyyatin monavi hayatinda milli falsafi fikirlo yanasi, elmi bilikloro, bo-
yiik filosoflarin asorlorine yiyslonmoyin do miihiim rol oynadigini vurgula-
yaraq bir sira tarixi faktlar vo ibrotamiz hadisolor {izorindo dayandilar.
F.Ismayilov miiasir Avropa modaniyyatinin formalasmasinda Qorb faolsofi
fikrinin tomal kimi ¢ixis etdiyini vo biitiin digor xalqlarin da 6ziiniidork mor-
holasindo klassik folsofi fikro miiraciot etmoli olduglarini gostordi.

Tolobo vo aspirantlar onlar1 maraqlandiran masololor barodo suallar
verdilor vo mdvzu otrafinda genis miizakiro aparildi.

Seminarin sonunda Falsofi Diskursun qaliblorino miikafatlar verildi,
xatira sokillari ¢okildi.
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“Esq — agil va ehtiras kontekstinda”
movzusunda elmi-falsafi seminar

22 yanvar 2011-ci il, Bakt

Yanvar aymin 22-do Folsofo Diinyasinda “Esq — agil va ehtiras kon-
tekstinda” movzusunda elmi seminar kegirildi.

Tadbirds Prof. Dr. Solahaddin Xolilov, Prof. Dr. Sahlar Osgorov, Prof.
Dr. Forman Ismayilov, rassam-sair Mommad Domirgioglu, Dos. Dr. Riistom
Kamal, Dos. Dr. Nurido Novruzova, Prof. Dr. Koniil Biinyadzado, Dos. Dr.
Lotafot Hiimmotova, Dr. Motanot Abdullayeva, Dr. Eltac Yiizbasov, Dr.
Bohram Hosoanov, Foranok Bovardeh, Tiirkiys vo Irandan golmis qonaqlar,
aspirant vo magistrlor istirak edirdilor.

Seminar1 giris sdzii ilo Prof. Dr. Solahaddin Xalilov agdi. Onco ter-
minlorin diizglin miioyyanlogdirilmasinin vacibliyini vurgulayan vo cavab-
lardaki miixtalifliyin do elo mahz terminlarin forqli monalarda islodilmasin-
don irali goldiyini geyd edon S.Xolilov aglin da, ehtirasin da iki forqli morto-
basi oldugunu vo bundan asili olaraq esqin bu iki montogodon mosafosinin
do doyigkon oldugunu bildirdi. Yoni esq bu diinyada ancaq bir ciir olmur.
Bozon ehtiras bol olur vo agil sixisdirilir. Bozon do oksino. Hor halda agil sa-
doco Olgilib-bigmok monasinda deyil, kamillik kimi basa diisiilonds, o, mo-
habbotin davamli olmasini tomin edon osas sortlordon biridir. S.Xslilov geyd
etdi ki, cavab veranlor asason ya agli tamamils istisna edon ehtiras magami-
ni1, ya da har ciir ehtirasi istisna edon soyuq agil maqamini 6ns ¢okmis vo es-
gin 6ziiniin kamillik ti¢iin bir sort oldugunu nazardon qagirmigdilar. Bununla
belos professor cavablar arasinda ¢ox qiymeatli fikirlor oldugunu qeyd etdi.

Daha sonra prof. $.9sgorov miiasir gancliyin imumi diinyagoriistiniin
asag1 olmasindan vo onlarin hortorofli inkisafi {i¢iin ziyalilarin tizorino bo-
yiik mosuliyyat diismasindon bohs etdi vo “Folsofo Diinyasi”nin kegirdiyi bu
tadbiri yliksok qiymatlondirdi.

Prof. F.Ismayilov Qarb falsofasindo esq konsepsiyasinin xeyli darace-
do forqli oldugunu vo Z.Freydin toliminin boylik oshomiyyatini vurgulada.
Bununla belo on diizgiin yolun Qorb vo Sorq baxislarinin sintezindo
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axtarilmali oldugu ilo razilagdi.

Tongidgi-alim Riistom Kamal, Dr. N.Novruzova, Dr.M.Abdullayeva
cixis edorok Sorq odobiyyatinda gobul olunmus esq konsepsiyasinin iistiin
cohatlorindan, ilahi esq tolimindon bohs etdilor. Bununla yanasi gonclorimiz
liclin praktik hoyatda istigamot vers bilocok tolimlora do ehtiyac oldugunu
vurguladilar.

Tadbirds istirak edon sair M.Domircioglu, gonc sairo Gdyar¢in moa-
habbat mdévzusunda yeni seirlorini oxudular, Dr. S.Sadiqova 6ziiniin "Kaina-
tin naxiglar1" adli yeni illiistrasiyalar kataloqunu niimayis etdirdi.

Toloba vo aspirantlar onlar1 maraqlandiran mosalslorlo bagli suallar
verdilor, mévzu strafinda genis miizakirs aparildi.

Seminarin sonunda Folsofi Diskursun qaliblorino diplomlar veo
miikafatlar verildi, xatira sokillori ¢okildi.

“Fard va toplum”
movzusunda elmi-falsafi seminar

S fevral 2011-ci il, Bak

Fevral aymin 5-da Falsafo Diinyasinda “Fard va toplum” mévzusunda
elmi-folsofi seminar kegirildi.

Tadbirde Prof. Dr. Solahaddin Xalilov, Prof. Dr. Rabiyyat Aslanova,
Prof. Dr. Forman Ismayilov, Prof. Dr. Cahangir Mommodli, Prof. Aydin Si-
rinov, Prof. Dr. Koniil Biinyadzads, Dos. Dr. Lotafot Hiimmotova, Dr. Eltac
Yiizbasov, TEDx-1n Baki tomgilgilori, Tiirkiys vo Irandan golmis qonaqlar,
aspirant vo magistrlor, jurnalistlor istirak edirdilar.

Seminar girig s6zii ilo Prof. Dr. Solahaddin Xolilov acdi. O, geyd etdi
ki, bugiinkii seminarin mévzusu Falsofi Diskursda qoyulan “damla, ya dor-
ya” dilemmasinin bes miimkiin holl variantindan biridir. Damla 6z simas1 v
manast olan miistaqil bir varliq kimi basa diisiilonds vo dorya da sonsuz de-
yil, sonlu, lakin ¢ox boyiik torof kimi goétiiriilondos, ford-toplum miinasibati
do damla-dorya miinasibatinin xiisusi halina g¢evrilir. Folsofi Diskursda qo-
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yulan suala miivafiq olaraq sorusmagq olar ki, ford comiyyotds itso yaxsidir,
yoxsa 0z fordiyyatini qoruyub saxlasa yaxsidir? Bu halda sanki fordi azadliq
va ictimai miitogokkillik, yaradic1 vo normativ diisiinca, orijinalliq vo anone-
vilik qarsilasdirilmis olur. Iki konar hal var: ya tamamilo torki-diinya olmagq,
asketlik, gusonisinlik, ya da tamamils comiyyatds itib-batmaq, “palaza biirii-
niib, elnan siirlinmak™ — hor iki hal ifrat doracads birtoroflidir. Magsad soxsi
hoyatla ictimai hoyatin, fordi yaradiciligla sablon tofokkiiriin ortaq moxraco
gotirilmosi, “qizil orta”nin tapilmasidir.

Prof. Dr. Rabiyyot Aslanova “palaza biiriiniib, elnon siirlinmok”, ya-
xud “el {igiin aglayan iki gdzdon olar” vo s. bu kimi kolamlarin ziyanl mo-
gamlarindan bohs etdi. Avropada fordi azadliga vo yaradici diisiincoyo daha
¢ox Onom verildiyini vo bizim diisiinc torzimizo xas olan miihits tez uygun-
lasmaq, neca deyorlor “basini girlomok™ kimi cohatlorin yolverilmozliyini
vurguladi.

Prof. Aydin Sirinov, Prof. Cahangir Mommadli vo Prof. Forman Isma-
yilov da miizakiroys qatilaraq 6z movqelorini bildirilor. Daha sonra gonclor
do cixis edorak miiasir dovr liciin aktual olan bir sira masalalari 6na ¢okdi-
lor. Dr. Samirs Hosonova, TEDx-n Baki tomsilgisi Idris Heydorli, tolobo va
aspirantlardan Foranok Bovardeh, Xoyalo Ibrahimova, Giinay Piriyeva, Os-
man Haciyev onlar1 maraglandiran masalolorlo bagh fikirlorini bildirdilor,
suallar verdilor, movzu strafinda genis miizakirs aparildi.

Seminarin sonunda Falsofi Diskursun qaliblorine diplomlar vo miika-
fatlar verildi, xatiro sokillori ¢okildi.

“Mbonliyin hiidudlar: va azadlq”
movzusunda elmi-falsafi seminar

19 fevral 201 1-ci il, Baki
Fevral ayimnin 19-da Folsofo Diinyasinda “Moanliyin hiidudlart va

azadlig” movzusunda elmi-folsofi seminar kegirildi.
Tadbirde Prof. Dr. Solahaddin Xalilov, Prof. Dr. Rabiyyat Aslanova,
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Prof. Hamlet Isaxanli, Prof. Dr. Forman Ismayilov, Prof. Aydin Sirinov,
Prof. Dr. Koéniil Biinyadzads, Dos. Dr. Lotafot Hiimmatova, Dos. Dr. Qamor
Miirsiidlii, Dr. Mehriban Qasimova, Dos. Dr. Nurido Novruzova, Dr. Sevda
Sadiqova, Dr. Matanot Abdullayeva, Tiirkiyo vo Irandan golmis qonaglar,
aspirant vo magistrlor, jurnalistlor istirak edirdilor.

Seminar1 giris sozii ilo Prof. Dr. Salahoddin Xslilov agdi. O geyd etdi
ki, bugiinkii seminar Falsofi Diskursda orob miihacir sairi Ciibran Xalil Ciib-
ranin “Azad olmagq iiciin qurib atmagq istadikloriniz magar sizin manliyini-
zin parcalart deyilmi?” sualindan yaranmis “Moanliyin hiidudlart va azad-
Ig” mdvzusuna hosr edilmisdir. ilk ndvbade maddi vo monavi azadligin bir-
birindon forglondirilmoyinin zaruriliyini vurgulayan S.Xslilov onu da bil-
dirdi ki, hazirda bir ¢ox xarici amillor insan azadligina monfi tosir gostorir
vo maddi azadligin shomiyyati monovi azadligi listoloyir.

S.Xolilov gostordi ki, bazon maddi azadligi maddi cohotdon tomin
olunmaq kimi baga diisiirlor. Lakin tamamilo miimkiindiir ki, ¢ox varl bir
adam maddi cohatdon varli olmasin vo oksing, ondan xeyli kasib adam azad
olsun. Bels ki, maddi azadliq insanin maddi tominat soviyyasi ilo maddi to-
lobat saviyyesi arasinda nisbotdon dogur. Minimal maddi ehtiyaclarini 6ds-
mig olan bir adam maddi iddialar1 az oldugundan, goézii tox oldugundan,
maddi cohatdon do azad olacaqdir. Zongin iso, ogor iddialar1 imkanlarini {is-
toloyirso, hom 6z maddi harisliyinin ucbatindan, hom ds basqalari ilo qurdu-
gu 0z imkanlarina adekvat olmayan miinasibotlordon dolay1 6z azadligini
itirocokdir.

Comiyyatin monavi hoyat1 ilo alagodar formalagmis meyarlar sistemi
do azadliga tosiro edon miihiim amillor sirasindadir. Stereotiplorin, adot-ono-
nonin moéhkom kok atdig1 konservativ comiyyatlordo fordin monovi azadliq
doracasi do tobii ki, asag olur. Fikir sahosindo do sablonlar insani sorbost
diistinmoyo qoymur. Oslindo “paradigma” da azadligt mohdudlasdiran bir
amil kimi gotiiriilo bilor. Lakin on 6nomli olan insanin koniillii surotdo 6z
azadliglarint mohdudlasdirmasidir.

Prof. Dr.Rabiyyot Aslanova Qoarb modelinin azadliq iigiin daha diiz-
giin olmasindan boahs etdi. Onun fikrino goro, miiasir Qarb doyorlori aslindo
azadliq vo demokratiya axtariglari iizorindo formalasmisdir. O comiyyot
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azaddir ki, orada insan haqlar1 tomin olunur.

Prof. Dr. Hamlet Isaxanli da bu fikirlo razilasdigini vo Qarbin miisbat
deyil, monfi toroflorini monimsomokds 6ziimiiziin giinahkar oldugumuzu
bildirdi. Qorb sivilizasiyasina na iso sabit doyisilmoz bir sey kimi baxmaq
olmaz. Zaman kec¢dikco, o da inkisaf edir vo hom do basqa 6lkslors yayilir.
Mosalon, miiasir Yaponiya oslindo Sorq olmagdan daha ¢ox, Qoarb mode-
niyyotini monimsomisdir.

Miizakiraya qosulan Aydin Sirinov, Forman Ismayilov, Qomor Miir-
stidlii vo basqalar1 azadliq probleminin miixtolif aspektlorindon bohs etdilor.
Monon azad olmagin daha shomiyyatli oldugunu bildiran Dr. Sevda Sadi-
qova Nosimidon, Fiizulidon, Cavidden gotirdiyi seir niimunslorile 6z fikrini
tosdiqlodi. XXI osr poeziyasma niimuna olaraq Hamlet Isaxanlinin azad ru-
hun ifadasi olan seirlari dinlonildi.

Gonclordon Dr. Mehriban Qasimova, Faiq Xudanli, Osman Haciyev
va basqalar1 miizakirods foal istirak etdilor.

Tadbirin sonunda Falsofi Diskursun qaliblori elan olundu, diplom vo
miikafatlar toqdim edildi, xatiro sokillori ¢okildi.

Prof. Aydin Sirinov, Prof. Cahangir Mommadli vo Prof. Forman Isma-
yilov da miizakiroys qatilaraq 6z movqelorini bildirilor. Daha sonra gonclor
do cixis edorak miiasir dovr liciin aktual olan bir sira masalalari 6na ¢okdi-
lor. Dr. Samirs Hosonova, TEDx-n Baki tomsilgisi Idris Heydorli, tolobo va
aspirantlardan Foranok Bovardeh, Xoyalo Ibrahimova, Giinay Piriyeva, Os-
man Haciyev onlar1 maraqlandiran masoaloalorlo baglh fikirlorini bildirdiler,
suallar verdilor, mévzu otrafinda genis miizakiro aparildi.

Seminarin sonunda Foalsofi Diskursun qaliblorino diplomlar vo miika-
fatlar verildi, xatiro sokillori ¢okildi.

“Falsafads subyektivlik va obyektivlik”
movzusunda elmi-falsafi seminar

S mart, 2011-ci il

Mart aymin 5-do Foalsofo Diinyasinda “Folsofodo subyektivlik vo ob-
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yektivlik” movzusunda elmi-falsofi seminar kegirildi.

Tadbirds Prof. Dr. Solahaddin Xalilov, Prof. Dr. Cahangir Mommadli,
Prof. Dr. Ko6niil Biinyadzads, Dos. Dr. Lotafot Hiimmatova, Dos. Dr. Qamaor
Miirsiidlii, Dr. Sevda Sadiqova, Dr. Matanat Abdullayeva, aspirant vo ma-
gistrlor, jurnalistlor istirak edirdilor.

Seminar1 giris sozii ilo Prof. Dr. Salahoddin Xslilov agdi. O geyd etdi
ki, bugiinkii seminar Folsofi Diskursda rus filosofu N.Berdyayevin “Falsafa
subyektiv olmaya bilormi?” sualindan yaranmis bir sira miibahiso doguran
mosalolora aydinliq gotirmok iliclin “Falsafada subyektivlik va obyektivlik”
movzusuna hosr edilmisdir. “Subyektivlik” adi danisiq dilindo ¢ox vaxt
monfi monada islonir. Amma biz burada falsafonin 6ziiniin no doracads ob-
yektiv gercokliklo vo na doracads tadqiqat¢inin 6z moni ilo bagli oldugunu
aydinlagdirmaga calisiriq. Oslindo sual “folsofods tam obyektivlik miimkiin-
diirmii” kimi qoyulsaydi, daha ¢ox yerins diisordi. Belo ki, folsofo “Man” ilo
“Qeyri-mon” arasinda miinasiboti dyronorkon, “Mon”i tam konarlagdira bil-
maz. Oslinds bels bir cohd do gostorilmir. Belo bir cohdi gdstoron elmdir.
Falsofoni elmdon forglondiron oan miihiim cohotlordon biri do mohz “Man”in
Oziiniin todqiqat obyektino qatilmasidir.

Prof. Dr. Cahangir Mommadli soxsi vo milli maraqlarin folsofi yaradi-
ciliga no doracads tosir etmosi, filosofun milli mansubiyyatindon asili olma-
dan timumbogori movgeyin miimkiinliik dorocasi barads ¢ixis etdi. “Yalniz
Oyronan, diinyani izah etmoyo calisan insandan forqli olaraq 6z “mon”ini,
milli maraglarini ortaya qoyan insanin movqgeyi na doracado folsofi yanasma
hesab oluna bilor”, — sualin1 qoyan professor subyektivlik vo obyektivlik
movzusu ilo millilik vo imumbaosorilik mévzusu arasinda miioyyon paralel-
lor oldugunu geyd etdi.

Dos.Dr. Qoamar Miirstidlii iso fordi “mon”lorin 6z aralarinda hansi iso
kosmik kanallarla olagoli olmalarindan, onlarin kosmik stiura vo ilahi ruha
¢ix1s imkanlarindan bohs etdi.

Dr. Motanot Abdullayeva da s6hboto qosularaq insan bodoninin quru-
lusunda, onurga siitununda ilahi ruhla slagoni tomin edon, monovi inkisaf
soviyyosindon asili olaraq pillo-pillo agilan xiisusi mogamlardan bohs etdi.
Matanot xanim Nizaminin “Yeddi gozol” poemasinda oslindo Bohram Gu-
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run ardicil olaraq yeddi monovi inkisaf soviyyasindon ke¢masi vo sonda ba-
har foslino ¢atmasi ilo kamilliyin tosvir edilmosi ideyasini irali siirdii. Belo
ki, falsafi fikirlorin nainki poetik toronniimii, onlarin miixtolif ciir interpreta-
siya imkanlar1 da subyektivlikdon xabar verir.

Sonda S.Xslilov seminara yekun vuraraq dedi:

— Oziinii tanimaq, hoyatini 6z meyarlarma uygun sokildo qurmagq heg
do biitiin insanlara qismoat olmur. Ne¢o-neco insan bu diinyada hoyat siiriib,
basqalar ilo {linsiyyotdo olub, basqalarini taniyib, onlarla is birliyi qurub,
amma bir dofs do olsun 6zii ilo goriismak, 6ziinii tanimaq vo 6z se¢imi ilo no
159 bir i gdrmok sansi olmayib. Amma kimo ki, 6zii ilo goriismok nosib
olur, onun kegirdiyi ilk hiss heyrat vo vahimo ilo miisayist olunur. Basqasi-
nin istoklorine vo diisiincalorine soyuqqanl yanagsmag, onlar1 tonqidi surotdo
nazordon kecirmok emosiyasiz da miimkiindiir. Yaxin adamlarinin movgeyi-
no, hoyat torzino bigano qalmaq gotindir. Oziino qars1 biganalik geyri-miim-
kiindiir. (Diizdiir, insan 6ziinii he¢ tanimadan rahatca «yasayir». Amma os-
lindo kimin hoyatin1 yasayir? Bagqalarinin hoyatina slavoys ¢evrilmir ki?).

Hegel «Tarix folsofosi» asorinds diggati insanin §ziiniin aslinds na ol-
mast haqqinda fikirlorin tarixon doyisilmosine yonaldir. Misirlilorin bu hag-
da diistlincolorini ifads etmok ii¢lin Neyt ilahasinin mabadinds hokk olunmus
moshur yazin1 misal gotirir: «Moan o-yam ki, olmusam, varam vo olacagam:
he¢ kim monim pordomi gétiirmemisdir». Insanin 6ziino miinasiboti, zii
haqqinda bilgisi problemi daha yiiksok inkisaf pillasi olan yunan tofokkii-
riindo daha aydin qoyulur vo «6ziinii dork et» soklindo konkretlosir. Hegel
bu fikri izah edorok yazir ki, burada s6hbot he¢ do hor bir insanin 6z miisbot
vo monfi, iistlin vo zaif cohatlorini anlamasindan getmir. ©sas mosalo timu-
miyyatlo insanin 6ziinii dork etmosidir. Bu monada 6ziintidork 6z-iin, fordi
Mon-in yox, insan imumisinin dorkidir vo tarixi bir prosesdir. Lakin hor bir
insanin 6z soxsi hoyatinda mohz 6z fordi varligini dork etmosi problemi do
¢ox Oonomlidir. Hom do bu zaman proses daha ¢ox dorocods duygu, hissiyyat
miistovisindo gedir, insan hoyatinin torkib hissosi kimi yasanir.

Oziiniin aslindo kim oldugunu, iirayindon nalor kegdiyini bilmok im-
kani1 insan1 vahimalondirir. Insanin 6zii ilo hoqiqi goriisii onun 6zii haqqinda
yaratdigr himsiz-biindvrasiz, ¢ox toxmini, ufaq obrazin, bozon mifin dagil-
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mast ilo naticolons bilor vo insanin haqiqi simasit 6zii liclin tam bir yenilik
ola bilor. Sopenhauer yazir ki, insandan basqa heg¢ bir varliq 6z mévcudlu-
guna toocciib vo heyratlo baxmur. Insan 6z siiurlu hoyatini yasayarken, 6z
movcudluguna izahat tolob etmoyon bir realliq kimi baxir. Lakin, insanin 6z
Mon-ino konardan baxmaq imkani falsofi diisiincalorin osasi olur vo molum
olur ki, insanin kortobii faaliyyoti ¢ox vaxt onun 6z maraqglarinin aksino
yonolmisdir.

Bozi adamlar 6z golbini dinlomakdon mogsodyonlii suratds ¢okinirlar,
onlar 6z hoyat torzini mévcud sosial normalara, monovi prinsiplors, oxlaqi
doyarlors uygun suratds qurmaga calisir vo oslinds no kimi bir materialla is-
lodiklorinin forqino varmirlar. Lakin bu material insanin istoyindon, arzu-
sundan asili olmadan irslicodon verilmis, basqasi torofindon yaradilmis bir
gercoklikdir. Elo bir gergoklik ki, onunla tanisliq ya meditasiya, ya da folsofi
reduksiya zamani1 miimkiin olur. Har iki halda insan biitiin konar tosirlordan,
sonradan olds edilmis keyfiyystlordon, comiyyatin, miihitin insana tolqin et-
diklerindon uzaqlasmagq, «xilas olmag» yolu ilo 6ziino yaxinlasmaga calisir.
Bu bir azadliqg magamidir vo bundan sonraki foaliyyst ancaq insanin haqiqi
Mon-inin realizasiyasi kimi hoyata kegir.

Tadbirin sonunda Falsofi Diskursun qaliblori miikafatlandirildi, xatirs
sokillari sokildi.

TEDxBaki Women-da
“On yeni Islam falsafasi”

S mart, 2011-ci il, Bak.

Mart aymin 5-do folsofo elmlori doktoru Koniil Biinyadzads
TEDxBaki Women-do “On yeni Islam falsofasi” mévzusunda ¢ixis etdi. Bu
tadbir TEDWomen qlobal konfransinin davami olaraq Azorbaycan gqadini-
nin diinya ilo paylasa bilacok fikirlorini beynalxalq doyarlor sirasina daxil
etmok mogsadi ilo ART Garden-da kegirildi.
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“Insanin 0ziina qayidist”
movzusunda elmi-falsafi seminar

19 mart, 2011-ci il, Bak.

Mart aymin 19-da Falsofs Diinyasinda “Insanim 6ziino qayidis” mov-
zusunda elmi-folsafi seminar kegirildi.

Todbirds Prof. Dr. Solahoddin Xolilov, Prof. Dr. Forman Ismayilov,
Prof. Dr. Cahangir Mommadli, Prof. Dr. Aydin Sirinov, Prof. Dr. Koniil
Biinyadzads, Dos. Dr. Latafot Himmaotova, aspirant vo magistrlor, jurnalist-
lor istirak edirdilor.

“Heraklit "tabiata uygunlasmagq", sufilor "manavi kamillik", Marks
"comiyyati dayigsmak" prinsiplorini iroli slirmiisdiilor. Bas miiasir dovriin
prinsipi neca olmalidir?” Seminari girig sozii ilo agan Prof. Dr. Solahoddin
Xolilov qeyd etdi ki, bugiinkii seminarin movzusu — “Insanin &ziino
qayidis1” bu sual asasinda formalasmisdir.

Insanin éziino qayidisi zamanin on aktual vozifalorindon biri kimi qar-
stda durur ki, insan 6zlindon ayrilmis, uzaq diigmiis, 6zgologsmisdir. Bunun
ilk sababi is9 ne¢o yiiz illor orzinds insanin avvalca tobistdon ayrilmasi, 6zii-
nii tobiato qarsi qoymasi, ona uygunlasmaq deyil, onu doyisdirmok movqe-
yindon ¢ixis etmosidir. Yoni insan tobiostdon ayrilarkon miioyyon monada
oziindon do ayrildigmin forgine varmamusdir. ikinci sobab “monovi kamil-
lik” axtaran insanin kamilliys ¢atmagq li¢iin 6z badonindan, instinktlarinden,
adi insani ehtiyaclarindan bir ndv imtina etmasi vo bununla yena da 6ziinden
ayrilmasidir. Diizdiir, burada insan 6z ruhani mahiyystino ¢atmaga ¢alisir,
tasavvilf falsofosinin miioyyan etdiyi pillslorlo ardicil surotds kamil insan
mogamina yetismoaya cohd gostorir. Amma bu zaman se¢ilon metod — nofsin
bogulmasi insanin ahongdar inkisafi {iclin he¢ do mogbul metod sayila bil-
moz. Burada daha diizgiin yol ruh, oql, nofs vo badonin vohdatindon, bir-bi-
rini qarsiliqlt suratdo tamamlamasi prinsipindon ¢ixis etmokdir. Lakin elm
adam1 daha c¢ox oqlo, sonot adami — daha ¢ox hisso, fiziki omok sahosindo
calisanlar — bodonin saglamligina {istlinliik vermoklo, biitlin bu ixtisaslagmis
foaliyyat saholorinin insanin biitdvliiyiine xolol gotirdiyini nazors almurlar.
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Insanm maddi tominatin, iqtisadi hoyatin1 na ¢okon marksizmdo comiyyeti
mohz bu forqli models uygun surotdo qurmaq yolunu se¢ir. Amma avvalco
maonoviyyat, onunla birlikdo limumiyyatlo insan 6zii arxa plana kecir. G6-
riindiiyli kimi, biitiin hallarda insan 6z ilkin sinkretik statusundan ayrilir,
oziindon ayr diisiir. Ona gora do yeni morhalodo osas problemlordon biri
insanin 6ziind qayidisini tomin etmokdir.

Prof. Aydin Sirinov miiasir dovrds elm vo texnologiya ilo yanasi, ma-
doniyyatin bdyiik rolundan bohs etdi vo insanin 6ziino qayidisi iiclin daxili
madoniyyata nail olmaq zoruratini vurguladi. Bu masalode S.Xslilov aslinda
“daxili modoniyyat” deyilon hadisonin do biitiin madoniyyat formalari kimi,
insana yad oldugunu vo onu 6ziine yaxinlasdirmaqdansa, basqa bir formada
6zgolosdirmaya vosilo oldugunu gdstordi.

Prof.Dr. Koniil Biinyadzado miioyyon sortlorin, tohsilin, comiyyastin
formalagdirdig1 insanin yenidon 6ziino gayitmasinin he¢ do homiso miisbot
naticalonmadiyini bildirdi. Onun fikrine goro, insanlar miixtalif oldugundan,
onlarin ilkin hali, yoni moadoniyyato godorki genetik yonii comiyyat iigiin
ziyanl da ola bilar. S.Xslilov slavs etdi ki, madoniyyatin asas funksiyasi ha-
min1 mohz ictimai meyarlar baximindan miioyyon standartlar soviyyasinog
qaldirmaqdir. Ona gors do biz insanin 6ziina qayitmasi dedikdo, elmi-texni-
ki nailiyyatlordon, modoniyyastdon imtina etmoyi nozords tutmuruq. Sadaco
olaraq, insanligin tomal prinsiplori ils ictimai funksiya arasinda bir harmoni-
ya oldo edilmolidir.

Prof. Dr. Forman Ismayilov da daxili madoniyyat vo sosial normativ-
lor hagqinda ¢ixis etdi. O, comiyyatin inkisaf soviyyoasino uygun olaraq ya-
ratdig1 normal insan stereotiplorindon konara ¢ixmalar vo bu kontekstdo
dahilik vo dalilik fenomenindon bohs etdi.

Prof. Dr. Cahangir Mommadli digqoti insanin fordiyyati vo soxsiyyati,
irsi keyfiyyatlor vo sosial torbiyo arasinda miinasibato vo qarsiliglt slagoya
yonaltdi. O, insanin sosiallagsmasi vo 6ziindon ayrilmagla aslindo comiyyato
yaxinlagsmasi vo bu zaman ortaya ¢ixan daxili ziddiyystlordon bohs etdi.

Todbirin sonunda Prof. Dr. Forman Ismayilov folsofonin tobligindo
gostordiyi omoyo goro Azorbaycan Folsofo vo Sosial-Siyasi Elmlor Assosia-
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siyasinin Diplomu ilo toltif edildi. Forman Ismayilov gdstarilon xiisusi dig-
gato vo gaygiya gora dorin tosokkiiriinii bildirdi.

Tadbirin sonunda Falsofi Diskursun qaliblori miikafatlandirildi, xatirs
sokillari ¢okildi.

Falsofo Diinyasinda taninmis filosoflar
“Elmiliyin meyarlar1”n1 miizakird etdilor!

9 aprel, 2011-ci il, Bak.

Aprel aymin 9-da Falsofo Diinyasinda “Elmiliyin meyar1” mdvzusun-
da elmi-folsafi seminar kegirildi. Seminarda Azorbaycan filosof vo alimlori
ilo yanasi xarici 6lkolorin taninmis filosoflar1 — Tiirkiyenin Vatikandaki sofi-
ri Prof. Dr. Konan Giirsoy, Rusiyanin Folsofo Comiyyatinin I vitse-preziden-
ti, “Vek qlobalizasii” jurnalinin bag redaktoru Prof. Dr. Aleksandr Cuma-
kov, Qazaxistan Falsafa Institutunun direktoru, “Adam alomi” jurnalinin bas
redaktoru akademik, Prof. Dr. Abdumalik Nisanbayev, Avstriya Innsbruq
Universitetinin Siyasi falsofo kafedrasinin miidiri, Prof. Dr. Hans Koxler do
istirak edirdilor.

Seminar giris s6zii ilo Prof. Dr. Salahaddin Xslilov acdi.

Salahaddin Xalilov:

Bugiinkii seminarin mévzusu Foalsofs Diinyasi-
nin kegirdiyi miisabiqods qoyulmus sualla six surotds
baglidir. Sual bels idi: Tarix elmdirmi? Bas riyaziy-
yat, bas adabiyyat, bas folsafo? Hardan galir bu sual?
Riyaziyyatla bagli miibahisalor homise olub, riyaziy-
yat metoddurmu, elmdirmi, yoni elm deyondo osason

tobiotsiinasliq nozordo tutulur, Avropada da science
sOzii dar monada — doqiq elmlor kimi basa diisiiliir. Elmin mona tutumu son-
ralar genislonir: humanitar elmlor, ictimai elmlor, texniki elmlor vo s. do bu-
ra olavo olunur. Elmi doraco verilmosi proseduru ¢otin olmasin deys Ali At-
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testasiya Komissiyasinda hor no goldi biitlin todqiqat sahslorini elm adlandi-
rirlar. Amma biz elm anlayisini dar monada basa diisonds, mohz elmiliyin
meyarlarindan ¢ixis etdikdo, ictimai sliurun bir ¢ox formalari, o ciimlodan,
bazi tadqiqat sahalori “elm” anlayisina aid edilo bilmir. Oslinds elm heg icti-
mai sliur formasi da deyil. Belo ki, elmi yaradiciligla ancaq pesokar soviyye-
do mosgul olmaq miimkiindiir. Ictimai siiur iso peso biliklorini deyil, biitiin
comiyyatin siiur torzini vo bu sliurun strukturunu ehtiva edir. Masolon, dini
sliur, oxlaqi stiur biitiin kiitlo tigiindiir. Yaxud séhbot siyasi madoniyyotdon
v ya siyasi siiurdan getdikdo, biitiin comiyyatin bu sahado durumunu ifads
etmok olar. Yoni bir var, pesokar siyasotcilorin siyasi diinyagoriisii, siyasi
movqgeyi va biliklori, bir do var biitovliitkdo comiyyatin siyasi stiur saviyyasi.
Comiyyatlo no dorocodo manipulyasiya etmok olar, bu, onun siyasi siiur
soviyyasindon asilidir.

Digor torafdon, diisiincs torzindo, idrakin 6z strukturunda ciddi forqlor
vardir. Adi siiur soviyyosindo miisahidslor, omoli foaliyyotin monimsanilmao-
si, moaigot biliklori, “xabarlor” programinin hafizoys yiiklonmosi, elementar
hiiquqi vo siyasi biliklorin monimsonilmasi vo s. — biitlin bunlarin elms heg
bir aidiyysti yoxdur.

Yaxud, tarix hadisalorin xronologiyasini Oyronir. Ayri-ayri konkret
hadisalordon, tok-tok soxslorin, qruplarin, dovlotlorin faaliyyatindon bohs
olunur. Bu necs elm ola bilor? Axi, elm tokcalor arasinda miinasibati deyil,
timumilor arasinda miinasibati, ganunlari, qganunauygunluglar1 ifads edir.

Folsofo elmdirmi, elm deyildirmi, burada biz tarixi baximdan yanas-
saq, biitiin elmlor folsofonin kdynoyindon ¢ixibdir. Ovvallor folsofo eklektik,
gatisiq olub, hor sey haqqinda biliklor onun i¢inds olub. Sonra bundan sonot
do ayrilib, siyasat do, riyaziyyat da, elm do. Getdikco yeni dovrdo, 17-18-ci
osrlordo mohz klassik monada falsafa formalasib. Indi falsofo elm deyil de-
yo, 0ziinli yaxsimu hiss edir, pismi? Tarixg¢ilor homiso tarix elm deyil deyon-
do inciyirlor: “Tarixsiz heg¢ noyi 6yronmok olmaz, biz tarixi miitloq dyron-
moliyik™. Bolko tarix elmdon daha yaxsi bir seydir? Elm obyektiv ger¢okliyi
Oyronir, amma folsofo do, tarix do, adobiyyat da subyektiv olmaya bilmoz,
ona goro do elmi diisiincodon miioyyon monada forqlonirlor. Nodoadir bu
forq? Biz bu giin bunlar1 miizakira edocoyik.
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Abdumalik Nisanbayey:

Folsofonin elm olub-olmamasinin boyiik
bir movzudur. Elmiliyin vo geyri-elmiliyin me-
yarlarinin miioyyonlosdirilmosi zoruri masaladir.
Falsofs hom elmdir, hom dos yox. Falsofs ona go-
ro elmdir ki, o, ictimai sliurun xiisusi bir formasi-
dir. Avropa folsofosi Sorqdo kifayat qodor dyro-

nilib, lakin Sorq folsafosi unudulmaqdadir vo bu,
narahatliq yaradan bir mosaladir.

Salahaddin Xalilov:

Falsofs elmdon yiiksokdadir. Mon neco basa diisiirom elm ilo folsofo-
nin nisbatini? Bu giinlordo Bakida Madoniyyatlorarasi dialoq forumu kegiri-
lir. Sual ortaya cixir. Folsofo modoniyyoto aiddir, yoxsa yox? Folsofoyo ili¢
soviyyada baxila bilor. Folsofonin modoniyyat soviyyosi, elm soviyyasi vo
folsofo soviyyosi. Neco olur ki, falsofo dar monada gotiiriilondo hamisindan
yiiksokds durur, genis monada gdtiiriillonds madoniyyatin strukturuna daxil
olur vo hamut ilo barabarlosir. Bir daha tokrar edirom ki, falsofo hom modo-
niyyot hadisasidir, hom elm sahosidir, hom do folsofi yaradiciliq sahosidir.
Elm hadisasi bu doracadadir ki, biz istor istomoz miioyyon problemi elmi
metodlarla arasdiririq vo burada doqiq mosalslor qoyulur, rasional problem-
lor qoyulur vo burada elm ilo folsofo arasinda forq qalxir. Konkret masolonin
elmi analizi, ogor bu tutaq ki ruh ilo badon miinasibatidirse, konkret qoyulur,
montiqi analizdon kegirilir, oqli notico ilo hokm ¢ixarilir. Amma falsofodo
vohy, vocd mogami var, obrazl diisiinco var, yoni falsafi diisiinco elmi dii-
siinca ila badii diisiincanin sintezidir. Hotta mon deyordim ki, ti¢iincii bir
diistinca, dini diisiinco, dini-hissi tacriiba ilo badii vo elmi tofokkiiriin — tigii-
nilin sintezi. Amma on asag1 soviyyado madoniyyat durur. No zaman ki, o
boylik folsofi yaradiciliq soviyyosi, hansi ki, dahi soxsiyyaetlors aiddir, o ide-
ya, sonra aspirantlar, doktorantlar, folsofo professorlar1 bunlari elm soviyyo-
sindo dyronirlor, onda mohz elmi yaradiciligla mosgul olurlar. Bununla heg
do filosof olmurlar. Onlarin 6yrondiklori populyar sorh vasitosilo genis kiit-
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lalora catdirilir vo bu, modoniyyat hadisosino ¢evrilir. Biitlin moktablordo,
dorsliklords 6z oksini tapir, todris olunur. Hami bilir Platon kimdir, Kant
kimdir vo s. Bunlar an adi, kiitlovi stiur soviyyasi li¢iindiir. Bu — moadoniyyot
hadisasidir. Bu monada folsofo bayaq dediyimiz pillalordon ibarstdir. “Fal-
sofo elmdirmi” sualina golondo, bali, folsofo professorlari tigiin elmdir. Am-
ma o yaradici filosoflar iiclin — Forabi, Kant vo s. {igiin folsofo elmdon yiik-
sokdir. Eyni seyi tarixlo bagl deya bilmorik, tarix yliksokdomi durur, asagi-
dam1? Aristotel belo hesab edir ki, hatta poeziya da tarixdon yuxarida durur.
Tarix ayri-ayr1 hadisolori dyronir, amma poeziyada obrazli iimumilosdirma
var. Elmds rasional montiqi metodlardan istifads etmoklo hamisinin... ifado
olunmasi var.

Falsofi diisiinconin bir forqi do ondan ibarstdir ki, burada millilik
komponenti var, elm milli ola bilmoz, elm limiimbagsaridir. Falsofa iso 6ziin-
do adobi-badii suratlori ehtiva etdiyino gora, onda milli komponentlor vardir.
Hor xalq elmi soviyyads eyni seylo masguldur. Elmi soviyyads alman false-
fasi, yunan folsofasi, qazax folsofosi eyni olmalidir, biz hamisini eyni miisto-
viys gotirmaya calisirig. Elmdo basqa yol yoxdur. Amma bizim obrazlh dii-
stinco ilo dediyimiz, tutaq ki, Mdvlananin bir beytdo dediyi fikri torcimo
edib bir amerikaliya catdirmaq ¢ox ¢atindir, burada millilik komponenti var.
Bu monada da falsofo elmdon forqlonir, elmin istiinliiyli onun universalligi-
dir vo millilikdon konar olmasindadir. Folsofonin iistiinliiyli idrak soviyyasi
olaraq daha yiiksok soviyyodo ortaya ¢ixmasidir, yoni o hoaqgigatlor ki, ona
adi metodlarla, montiqi tofokkiirlo ¢atmaq olmur, ona insan miioyyon sezgi,
vocd mogamlarinda gata bilir.

Hans Koxler:

Folsofo iimumiyyatlo adi elm deyil, metaelm-
dir. Yoni elmlordon yiiksokdir. Bununla belo folsofs-
nin tobiatindo belo bir cohot, funksiya var ki, o, roy
. do ortaya qoyur. Bir metaelm kimi o, empirik soviy-
. yoys endirile bilmoz, ona géro ds ona xiisusi bir elm
sahosi kimi baxilir. Avropada bu, oksor filosoflar

arasinda holl olunmayan miibahisadir: folsofo empi-
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rik elm ola bilmaz. Falsofs elmilikdon daha ¢ox doqiq royi ifads edir. Bu ba-
ximdan yanagdiqda, folsofonin indiki soviyyasindo ilham faktoru var, onu
¢otin ki empirik elmlor sirasina aid edib razilasmaq olar. Monim $oxsi royim
1o bundan ibarotdir ki, folsofo metaelm kimi mévcud olmalidir, eyni za-
manda formal mantiqi, elmi metodlar1 6ziindo birlogdirmslidir. Xristian Av-
ropasini gotlirak ... Avstriyada, masolon, bizim universitetds iki falsofo de-
partamenti var, xristian folsofasi (teologiya) vo folsofa. Bu yaxinlarda bizim
rektorumuz maliyyayo gonaot mogsadi ilo iki fakiiltoni birlogdirmok istodi.
Mon etiraz etdim ki, bu, miimkiin deyil, xristian inamina asaslandigimiza
gbra bizim folsofomiz do homin inama asaslanir. Man falsofods mohz Kantin
xottini yeritmoak istoyirom.

Aleksandr Cumakov:

Bu mosoalo homiso aktual olub, hatta bir ¢ox beynoslxalq konfranslarda
onun miizakiro obyekti etmislor. Mosolon, Bostonda ¢agirilan konqres mohz
bu masoloya, yoni folsofonin elm olub-olmamasi mosalasing hasr olunmus-
du. Xiisusilo vurgulanmahidir ki, bu masalonin
postsovet mokani iiclin do cox aktual olmusdur.
Qorbdo bu mosals falsafi biliklo geyri-folsofi biliyi
bir-birindon forqglondiron pozitivizmds 6z hallini
tapsa da, sosializm dovriinde bu masaloya folsafonin
elm olmasi prizmasindan baxilirdi. Bu, autentik
marksizmdon ¢ox, onun sonraki sorhlorindon,

i leninizmdon vo s.-don iroli golirdi. Marksizm
nozoriyyosi folsofo, siyasi iqtisad vo elmi kommunizm kimi ii¢ monbo
osasinda qurulur, folsofo marksizmin golocoyin neco olmali oldugunu
osaslandiran bir hissasi kimi nozaordon kegirilirdi. Tabii ki, geyri-elmi folsofo
bu golocoyo aparan yolu gostoro bilmozdi. Buna goro folsofo elm kimi
doyorlondirilirdi. Folsofo ilo elmin eynilosdirilmasi fikrinin yanligdir vo bu
fikri tokzib etmok iiclin homiso soy gostormisom. Folsofoni elm hesab
edonlor onu elm kimi todris edir, tolobalors biliklor toplusu verir, folsofoni
Oyradirlor. Folsofoni Oyrotmok miimkiin deyil, ona yalniz hoves, maraq
oyatmaq, tohrik etmok olar. Biz folsofods bu vo ya digor mosalo ilo bagh
-145-



Foalsafa va sosial-siyasi elmlor — 2011, Ne 1

yalniz 6z miinasibotimizi bildiro bilorik. Lakin hoqiqoti he¢ kim bilmir.
Foalsofs ilo elmin eynilosdirilmasi yanlis noticolora gotirib ¢ixarir. Diizdiir,
folsofo elmlorin anasidir. Manim elmi rohborim akademik Frolov da bu fikri
dofalarle tokrar edirdi. Bu iso o fakti siibut edir ki, toxminon 6,5 min il
bundan oavval folsofo do artiq mif vo dinin 6ziinoe yer aldigi diinyagoriisdo
onun torkib hissalorinden biri kimi qorarlasmaga baslayir. ilk filosoflar
deyirdilor ki, “mono inanma, 6ziin diisiin”. Bu, o demokdir ki, folsofods
homigo siibholor olmus vo olacaqdir. Folsofo bu dovro qodor yi8ilib
toplanmig biliklori 6ziinds ehtiva edib. Sonralar bu bilik vo falsofi maraq
cor¢ivoasindo miixtalif elmlords 6z ifadosini tapmis bilik qorarlagsmisdi. Yeni
Dovra gador folsafs ilo elmi bir-birindon ayirmagq ¢otin idi. Kim idi Heraklit,
Anaksimandr? Onlar hom filosof, hom do alim olmusdular. Lakin daqiq
elmlorin formalagmasindan sonra, klassik mexanika yaranandan sonra
slurun yeni formast — elmi siiur formalasir. Elmin ndqteyi-nozorindon
ger¢okliys uygun golmo kimi haqigoti alds etmok miimkiindiir. Bu vaxtdan
etibaron folsofonin predmet dairssi tam miioyyanlogmis olunur, vo burada
s6hbat artiq hoqgigsatdon yox, dogrulugdan gedir. Bu, cox dnomli masaladir,
¢linki hoaqgigat obyektiv olmagqla biliyimizin realligla tist-iisto diismosidirso,
dogruluq homiso subyektivdir. Buna gora do no qodor miitofokkir varsa, bir
0 qodor do folsofolor var. Horonin 6z diislinco torzi var. Hansi filosof
haqlidir? Bu mosslods meyar yoxdur. Ogar bu kimi meyarlar tapilarsa, onda
bu, artiq falsofi problem olmaz.

Salahaddin Xalilov:
Hoqigot haradasa ortadadir.

Aleksandr Cumakov:.

Bununla bels, falsofo ilo elm arasinda iimumi cohotlorin do oldugunu
geyd etdi. Bu, ilk ndvbado rasional idrak tisullaridir. Amma elm intuitiv toc-
riibodon uzaqdirsa, folsofo hom rasional, hom soxsi tocriibonin, hom do irra-
sionalin vohdotidir. Buna gora do biz milli folsafodon, masolon, alman, fran-
s1z va s. falsofolordon séhbat acir, milli elmdon, masalon, milli fizikadan,
milli riyaziyyatdan s6hbot agmiriq. Burada “milli” s6ziinii islotmok o qodor
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do diizgiin deyil, ¢iinki millstlor Yeni Dovrds yaranmigdisa, falsofo qodim
dovrde yaranmugdi. O, milli deyil! O, madoni hadisadir. O, hor seyi ifads
edir. Mon rus folsofasinin, moadoniyyatinin vo ononalorinin dastyicistyam.
Elm va falsofs kasisirlor. Bununla belo, falsofo mifls, dinlo do kosisir. Am-
ma elm nd dinlo, no do miflo kosismir. Bundan basqa, folsofo hom do adi
stiuru da 6ziinds birlesdirir. Ogor biz falsofs ilo elmin nisbatini diizgiin toyin
etsok, onda folsofonin todrisinds biz gérmasli oldugumuzu yox, hara baxmali
oldugumuzu 6yrodacoyik. Bu iso miixtalif seylordir.

Salahaddin Xalilov:
Man Sizin arqumentlorinizlo vo mdvgeyinizlo homroyom. Elm kumul-
yativlik prinsipins osaslanir, falsofs iso kumulyativ deyildir.

Koanan Giirsoy:

Oslinda Solahaddin boy “Folsofa vo sosial-siyasi elmlor” jurnalinin bi-
rinci sohifosindos folsofo elmdirmi, elm deyildirmi sualina cavab verib. Fal-
sofo listdo vo ayri durur, sosial-siyasi elmlor iso ayr1 yazilib. Biz indi miiza-
kirs vo miibahisa edirik, bir naticoyo golmodiyimizo gora do yens elmin
icinda deyilik. Yoxsa bu qodor miinaqige etmozdik. Ogor miinaqiso ediriksa,
demoli folsofonin elmdon forqli yonlori var. Diqqot
etsoniz, gororsiniz ki, Tirkiys tiirk¢osinds iki kolmo
var — bilim vo ilim, bozon bunlar1 bir-birlerilo
qarigdiraraq istifado edirik. Bozon do bunlar1 ayri-ayri
istifado edirik. Ayri-ayr istifado etmokdo, monco, fay-
da var. Bilim daha ¢ox tobiot elmlori ilo olagolidir —
fizika, kimya, biologiya, hotta tarix, antropologiya,

g 8 * sosiologiya kimi. Amma ilim dediyimizdo daha genis,
dana bunlarl 1¢ino alan bir sey soyloyirik. Yeno tiirkcodo belo bir ifado var,

“o bilgo bir soxsiyyotdir vo mon onun ilmindon istifado etmok istoyirom,
hoyat tocriibosindon, miidrikliyindon istifado etmok anlaminda. Yoni bilim
vo ilim arasinda bu forq var. Ogor folsofo bu ayrimi qobul edocok olarsa,
folsofo daha ¢ox ilime yaxin, bilimo uzaq monadadir, bir meta-dir, bilimlorin
tizorindodir. Meta com halda istifado olunmur. Bir az ovval kimya,
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biologiya, sosiologiya, tarix dedim. Baxin, com halda olan bir sey
sOyloyirom, folsofo dediyim zaman daha genis, daha biitiin bir seyi nozords
tuturam. Eyni zamanda antropologiya folsofosi, tarix folsofosi deys bilorom,
amma bir seydon pay aldigi iiclin sdyloyo bilirom. Yoni daha genis bir
folsofi miihitlo olagods oldugundan dolayi, bu ifadoni istifado edirom.
Demoli folsofs basqa bir seydir. Folsofo tok-tok bilimlorin fovqiinds, onlar
qucaqlayan bir seydir. Yalniz bir sey var. Folsofoni ideologiya ilo,
diinyagoriisii ilo garisdirmamaq lazimdir. “Manim folsofomo goro insanlar
iki ciirdiir, bozilori pisik baslomoyi, bozilori iso it boslomoyi sevar,”
deyirom. “Bu monim folsofomdir,” — deyirom. Bu folsafo deyil. Foalsofoni bu
gador basitlogsdirmays haqqimiz yoxdur. Folsofonin bir ciddiyysto ehtiyact
var, metodlu diislincoys ehtiyaci var. Bir movqe, bir mosafo, ciddi aragdirma
olmalidir. Vo bolko do bu arasdirmanin i¢ino tok-tok bilimlordon oldo
etdiklorinizi, yada heg¢ deyilsa, bir bilimdon slds etdiyinizi gatmaliyiq. Heg
bir bilim olmasa bels, on azindan elmi mahiyyot dastyan bir folsofi analiz
olmalidir. Folsofo ideologiya deyildir. Yoni sadoco sosial gercoklorin,
cotinliklorin halli ii¢ilin sizin miiracist etdiyiniz, 6ziiniiziin formulo etdiyiniz
bir goriis deyildir. Ikinci, folsofs sizin yaratdigimz hor hansi bir
diinyagoriisii do deyil. Bu godor basit deyil. Folsofo daha ¢ox metodoloji bir
sokilda yaradilmasi gorokon bir seydir. Folsofo daha da dnomlisi insanin bir
cilosini, bir iztirabim tolob edir. Alisqanliglarinizi bir torofo qoymalisiniz,
onlarla miicadilo etmalisiniz, bu zehni monada, amma ekzistensial anlamda
da 6z soxsiyyetiniz i¢indo do bir ¢ilo tocriibasini yagsamaq durumundasiniz.
Bir ¢otinliyin i¢ino girmadon, hoyacan yasamadan folsofo yaratmaq miimkiin
deyil. Folsofonin ciddi sokildo elmo dayanaraq yaradilmasi lazim, elmin
altinda olmamasi lazimdir. Elmi olana dayanmasa belo, onunla he-
sablagmasi, giilogsmosi lazimdir. Homiso deyildiyi kimi, falsofodon ¢ixir elm-
lor. Bu da odur, yoni folsofo elmlorin anasidir. Ola bilor. Amma folsofo eyni
zamanda miitlog elmlorin qizidir. Elm olacaq ki, bundan istifado edon fal-
sofo olsun. Yani ciddiyyatin qatilmasi bels bir seydir. Fizika, biologiya elm-
lorinin soyladiyi ilo kifayotlonmomok, onlarin ortaya qoydugu yeni dogru-
lar1, naticolori miitloq hesaba qatmaq lazimdir. Demoli, mon “anayam”, hor
istadiyimi edirom kimi bir sorbastliyimiz do yoxdur. Burada bir sobob — no-
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tico olagosi var: folsofodon ¢ixar amma folsofoya donor, tokrar falsofodon ¢i-
xar, yend folsofoys donor. Yoni mon elmlorin folsofoyo getdiyi yera diqqst
edirom.

Daha sonra filosoflar seminar istirak¢ilart maraglandiran suallara
cavab verdilor vo genis miizakiro aparildi.
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“Falsofa diinyas1” sayti daha genis miqyasl intellektual ictimaiyyati
falsafi problemlorin miizakirasina calb etmak maqsadilo ayda iki dafo “Fal-
safi Diskurs” kegirir. Hor diskursda oxuculara gorkamli filosoflari, yaxud
tarixan comiyyati maraqlandiran bir sual verilir va suala verilon an yaxsi
cavablar saytda yerlasdirilir. Ayda iki dafo bu problem atrafinda elmi-falsafi
seminar kegiriliv, 3 an yaxsi cavab veran oxucu Falsafo Diinyasina davat

olunaraq miikafatlandwriliv, bu hagda malumat va sakillor saytda yerlos-
dirilir.

Hegel sorusur:
“Kim miicarrad diisiiniir?”

Kamal Adigozalov:
Miicorrad diisiinmayi bacarmayanlar.

Forid Mustafayev:
Miicarrad diisiine bilmak bir istedaddir. Maddiyyata ilisib qalmayan-

lar, aslinda geyri-maddi olan "mahiyyati" dark eds bilonlor miicorrad diisiing
bilor.

Ilkin Abdullayev:
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Filosoflar. Ciinki onlar digorlorinin diisiino bilmadiklorini diisiine bi-
lirlor.

9bu Turxan sorusur:
“Kimdir miiqassir: azan, yoxsa azilon?”

Sorraf Balaxan:
Na azan, na do azilon giinahkardir. Birincisi cohalatin, ikincisi sofals-
tin qurbanidir. Hoar ikisina yaziglar olsun!

Forido:

Hoyatda hor sey nisbi oldugu kimi, bu da nisbidir, yoni soraito gora,
miihito goro, insanlara goro, voziyyata gora va s. bu dayisir. Manco, burda
moqsad kimiso ozmok deyil vo buna birmonali cavab vermok do miimkiin
deyil, monca har kos 6z arzularinin arxasinca gedir vo ya getmaya c¢aligir.
Bu yolda kimisa azmok acizlik slamatidir, ¢linki bu yemoys birinci ¢atmaq
istayan heyvanin digorini tapdalamasina banzayir, fikrimca, bu yolda qoloba
har kasin miiayyan doracods maragini nozors almaqla (¢iinki yens ds har sey
nisbidir) istodiyin hodofs ¢atmaqdir. Miigassir demozdim, sadoco buna so-
bab bizim istoklorimiz va bunu istomays macbur edon comiyyatimizdir, yani
yeno Oziimiizik.

Fidan Mocidli:
Hoyatin nisbi qanunlarinda miigassir yoxdur!

Qonc¢o Mommaodova:

Miigossirin kim oldugu aydindir. Ciinki ozilon (mozlum) ozonin (zali-
min) zilmiino doziirso vo bas galdirmirsa, giinah elo 6ziindadir. Vo sonda
sorofli hoyatin asasini biganolik vo miitilik yox, miibarizo toskil edir.

Soamad Vurgun sorusur:
“Qalib galacokmi cahanda kamal!?”

Ziiriya Babayeva:

Qaliblor kamil olan zaman, kamal qalib olacaq.
-151 -



Foalsafa va sosial-siyasi elmlor — 2011, Ne 1

Ilkin Abdullayev:

Kamal on yiiksok doyordir! Kamal miikommollikdir! Kamal bilikdir!
Kamal on boyiik fozilotdir..! Comiyyotimizde kamal o zaman qalib galor ki,
dinimiza, dilimizo, madoniyyatimizo, monoviyyatimiza miihafizokar olmag-
la baraber, 6z biliklorimizi va intellektimizi do artiraq. Bu proses is9, comiy-
yatin hor bir {izviino, yoni usaqdan bdyiiyo hor bir koso aid edilmalidir.
Mohz bu yolla inkisafa, qalibiyysto dogru addimlar atmagq olar.

Fidan Moacidli:

Kamal artiq qalibdir, min illor boyu hor zaman kamalin galibiyyati is-
tor gizli, istorso do agiq sokildo 6ziinii gostormisdir, oks togdirdo cahan yox
olub gedordi, halo tam dork edilmoyan kamal obadi qalibdir!

Hanst masafa daha boyiikdiir:
ehtirasdan Esqa, yoxsa agildan Esqa?

Dos. Dr. Oyyub Karimov:

Esq miixtolif monalarda islons bilor. ©ksariyyatin qobul etdiyi iss ila-
hiys — tanriya olan esq vo insanlararasi miinasibatlords tozahiir edon esqdir.
Hor iki halda sualda da boytik horfls basladiginiz Esq anlami haqiqi mena-
sinda boylik hikmaoto, dorin mozmuna malik olmaqla, ehtirasdan ¢ox uzag-
dir. Ehtiras ani, kegici vo davamsizdir. Esq hikmotlo, idrakla daha ¢ox cul-
galasdi1 {iciin, agildan Esqo qodor olan masafs daha yaxindir. Insan alomi
dark etdikco, diinyavi esqi qavrayib yasadiqca, qarsisindaki ilahi esq yolunu
daha aydin gortir.

Sorraf Balaxan:

Esqi cismani vo ruhani olmagla iki kateqoriyaya ayirsaq, birincido eh-
tirasdan esqo, ikincido iso esqdon agila dogru mosafoni 6l¢o bilorik. Ciinki
biitiin mosafalor sobabdon naticoys dogru dlgiiliir. Cismani kateqoriyada es-
qi ehtiras dogurur. Ruhani kateqoriyada iso esq agli, kamilliyi dogurur. Ehti-
rasla yoldas olub esqo ¢atmaq ligiin getdiyin mosafonin kubu, esqo diisiib
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agila, kamilliyo qovusmaq tigiin getdiyin mosafonin dorddo birindon do
kigikdir.

Komalo Mahmudova:

Ehtiras tez sagilan kicik bir qigilcima bonzor. Ehtirasdan yaranan esq
kicik oldugu iiciin, s6lasi do kigik olar. Agilin yolu iso hikmot vo morifotdon
kegor. ©gor magsad slgcatmaz mosuqa qovusmaq olarsa, ruhi hazirliq vo
seyri-suluk tolob olunur. Bu da ¢atin vo uzun vaxt tolob edir

Elgin Cafarov:

Ehtirasdan esqo mosafo qisadir va elo buna goro do davamsizdir. Os-
lindo bdyiik oksoriyyotin esq kimi hiss etdiyi miivoqqgoati duygu da buradan
qaynaqlanir.

Agilin boxs etdiyi esq iso "gec olur, amma giic olur". Bu ciir esqi yasa-
maq is9 tok-tiik insanlara qismot olur vo dmriin sonuna gador davam edir.
Belo insanlara ancaq hasad aparila bilar.

Vafa Camalova:

Monco, agildan esqo qgodor olan yol haminin diisiindiiyiindon daha
uzun olur. Zonnimeo, agil he¢ vaxt sevmir, iirok iso he¢ vaxt diigiinmiir, ¢lin-
ki o bizo bunun ii¢lin verilmayib.

Movlana: “Damla o6z damci hayatini yasasa yaxsidrr,
yoxsa daryaya qatlb itsa yaxsidir?”

Dr. Tofiq Ohmadov:

Movlana folsofosi kontekstindon bu diskursu oslindo forgli bir kon-
tekstdo do nozordon kegirmok lazim golir. Damlalar1 insanlar, doryani iso
tamligin, biitdvliiyiin, biliyin, kamilliyin obrazi kimi qiymotlondirmis olsaq,
damlalarin doryaya hor zaman ehtiyaci var. Burada dorya damlalarin toplusu
deyil, oksino, damlalar doryadan qidalanib, onun hoaqigotini 6ziindo dasiyan
kigik bir varhqdir, varliglardir. Damlalar mohz damla olaraq yasamalidir.
Ciinki onlar damla olaraq yaradilmislar. Kicik, mohdud bir damci1 miqyasi

-153 -



Foalsafa va sosial-siyasi elmlor — 2011, Ne 1

onun taleyi vo gismatidir. Amma doryadan, tam olandan, biitév bir mahiy-
yotdon ayri qaldigca, damlalar ondan qidalanmaq, zonginlogsmok imkanindan
da mohrum olur. Insam yaradarken, Allah 6z ruhundan iifiirdii ona, yoni,
ona ruh verdi — deyirlor. Beloaliklo, insan aslinds bilik va diisiinco gabiliyye-
tino malik bir varliq oldu, kamil ruhun bir zorrosing, dastyicisina cevrildi.
Lakin bu ruhun tomizlonmasi, zonginlosmasi, kamillogmosi tigiin damlalarin
zaman-zaman doryaya bag vurmasi lazimdir. Daryaya bas vurmaq, onu seyr
etmok, yaxud da onda itmok... vo yenidon geri donmok damlalarin alin yazi-
sidir. Darya is9, 0 qador g6zal olur ki, ona bas vuran damlalar ondan bir da-
ha ayrilmaq istomir, onda itmok, onda orimak, onun bir hissosi olmaq is-
toyir.

Dr. Samira Hasanova:

Oslindo hor sey bir torofdon damlanin no istodiyine baghdir. ©gor o,
sonsuz sevgi istoyirso, doryani istoyacok, agor o, hasrat istoyirso, tokliyi se-
¢acak, agor o, dmiir istoyirso, doryani istoyocok, ogor o, yox olmaq istoyirso
tokliyi istoyocok... Amma hor halda damlanin godori yeno doryadadir. Ya o,
doryadaykon buxarlanar, yenidon doryaya qayidar basqa sokildo, ya da tor-
paqdan sovrular yeno doryaya qayidar basqa sokilda... Daryanin baslangic
istoyi, yoni sobobi onu mohkum oldugu qodorindon, yoni noticodon qurtara
bilmir....

Komalo Mahmudova:

Damla damci halinda yasasa, faydasi az olar. Amma bir bahar, siibh
cag1 qizilgiil logoyindo, yasil yarpaq ilizorinds, yaxud yamyasil comonds ot-
lar {izorindo seh damcist soklinds diisso, gozoldir. Damla sossiz siiziilon goz
yasinda da g6zoldir. Damla bir bahar soragiyla hiindiirliiklordon damci-dam-
c1 ariyib tokiilon buz damcisinda da gozoldir. Damlanin deryaya qovusmagi
ona olan cazibasindondir. Damla gah saha qalxan, gah da sossiz dalgalanan
iimman sularinda da gozoldir. Qoy, damla harada istoyir orada da qalsin.

Elcin Mommadzada:
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Unutmagq olmaz ki, har bir dorya damcilardan ibarstdir, damcilar birlo-
sorok doryani yaradir. Demoli, damcilar olmadan dorya yarana bilmoz. Dor-
ya iso boyiik, ucsuz-bucagsiz bir alomdir. Damci tok yasasa o, damcidir,
doryaya qarigsa, artiq 6z movcudlugunu itiracok. Digor damcilarla birlikds
doryada balks do, abadi mdvcud olacaq, amma daha damci olmayacaq. Dor-
yaya qatilmayan damci iso zaman keg¢dikco ya torpaga hopub yox olacaq, ya
da digor damcilarla birlosib 6zii doryaya ¢evrilocok. Amma hor ikisindo do
eyni natico alinacaq: damci tok méveud ola bilmaz. Onun doryaya qarismagi
0zl bir zorurato ¢evrilocak.

Turan Babazado:

Manco hor sey situasiyadan asilidir. Bazon elo moqgamlar olur ki, o
maqgamlarda miitlaq fordi faaliyyat gostormali olursan (yoni dame1 olursan).
Elo mogamlara da rast galirson ki, homin moqamlar sandon “son” olmag: de-
yil, “onlar” olmagi talab edir (yoni doryaya qatilib digor damcilara qarigma-
g1 talob edir).

Ciibran Xaolil Ciibran sorusur: ""Azad olmagq iiciin qurib atmagq
istadikloriniz magor sizin manliyinizin parcalart deyilmi?"’

Dos. Dr. Matanat Abdullayeva:

Hor insan diinyanm1 6ziiniin "mon" siizgocindon kecirorok dork edir.
Darketmonin dogrulugu vo ya dogrulugla yanlisliq arasindaki kosilmoz om-
sallar gdstoricisi "siizgocin" dlgiilorindon asilidir - insan "mon"i kigik oldug-
ca, diinyanin oks olunmasinin tohrifi boyliyliir, insanin 6ziins verdiyi qiymot
sisir, "mon"in dar c¢orgivalari bir az da qalinlasib méhkomlonir. Belo insan
"mon"inin quluna ¢evrilir. Bir qayda olaraq, buna "monliyini qorumaq" de-
yirlar. Oslindas is9, bu, 6zilinli diinyadan vo onun tinsiirlorindon daha shomiy-
yotli hesab edon tokabbiirlii "mon"liyin — eqonun iddialaridir. insanin "mon"
stizgaci 6zlinlin mohdudlugundan ¢ixa bilib (¢ixma yollar1 basqga mévzunun
predmetidir) genislonon halda iso, oks proses baglanir: ovvolco "mon"in
qalin ¢argivasi nazilir, sonra hissa-hissa qopur, haor qopmada genislonms bas
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verir. Qopma haor zaman itki hissi ilo vo golb agrilar ilo miisayist olunur.
Bu, ruhi prosesdir, ruhun azadliq sldo etmasindon ibarat pillsli tokamiiliidiir.
Belo proseslos insan zorra-zorrs, damla-damla kigik "mon"inin fiziki diinya
corcivosindoki dorkini itirir, ovozindo obadi ilahi "Man"ini tapir. Oslindo,
iton vo tapilan ayri-ayri "mon"lor deyil, onlarin dork formalaridir. Bu, azad-
l1iq sldoetmonin miidrikliyidir. Miidrikliyin on mdtobar monbayi olan Quran-
da belos deyilir: "Siibhasiz, hor ¢atinlikdon sonra bir yiingiilliik golor!" (O1-
Insirah surasi,15). Insaniliyin son hoddi ilahiliyin baslangicidir. Agillor de-
yiblor ki, miidriklik damla-damla golir, 6zii do agrili yollarla; ogor golbiniz
agriyirsa, demoli, "mon'"inizin ndvbati qati da qopur. Hoqiqi Azadliq
"Mon"in osil xassasini - ilahiliyini kosf etmokdir!

Allegorik hekaya. Zorif logoklorini sohorin mehi titrotdikes, agacin ¢i-

¢oyinin canina lsiitmo diisiirdii. "Logoklorim tokiilso mon neco goriinoce-
yom, kima lazim olacagam?!" — deyarok yarpaglarin altina siginib daldalan-
magq istadi, amma xeyri olmadi. Logoklor ndvbo ilo qopub mehin sassiz pi-
ciltis1 kimi qeybs ¢akilirdilor. Hor qopmus logayin yeri ¢igayin goalbindos ya-
ra baglayir, har ugmus logok agrili itki olur ¢i¢ok iigiin. Umidini sonuncuya
baglayan ¢igayin gdziindon ¢ixan yas damlasi logoyin listiine diisiir. Onsuz
da giiclo mehs miigavimat gostoron logok damlanin agirligindan qopub ugur.
Bagn ganli, artiq ¢igoklik simasini itirmis zavalli ¢okdiyi agrili itkinin doh-
sotindon bayilir.

...Dogma istilikdon xumarlanaraq goézlorini aganda o, 6ziinli tanimadi.
Qorq oldugu nur seli onu Oziino tanitdi, onsuz rahatliq, azadliq vo omin-
amanligin ¢ulgalasib yaratdigi méhtosom Siikutun enstaziyasi onu Oziino
qaytardi. Birdon noyiso xatirladi. "Amansiz" mehin sossiz pigiltisinin hikmo-
ti indi ona aydin oldu. Meh ona - qopmus logoklor sonin illiiziyalarindir, Saf
Meyvo olmagq istayirsonso, illiiziyalarini itirmokdon qorxma! — deyirdi.

Kamran Agayev:

Hor zaman oldugu kimi ¢atin vo garisiq goriinon bir mosals ortaya qo-
yulub. Azadligla — monliyin konflikti.

Bu konflikti ¢c6zmok {i¢lin monca, bir az diqqgatli vo sistematik analiz
aparmaq lazimdir.
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1-ci addim. Terminologiya.

Azadliq nadir? Azadliin bir nega tipi vo ya formasi vardir. Bunlardan
istor-istomoz aglimiza ilk golon fiziki azadliqdir. Masalan, istasok da, iste-
masak do, hans1 zamanda vo mokanda yasamaq sorbastliyine sahib deyilik.
Hamimiz Yer {iziinde yasayiriq, istadiyimizdo Plutona soyahat edib vo ya
"bir da 5-ci asrda nalor olmus", — deys baxmaq azadligina sahib deyilik.

Diisiinca azadligt — hor hansi bir doktrina vo ya dogmaya bagl olma-
dan diistinmo xiisusiyyati kimi torif edo bilorik. Oldugca tohliikali bir azad-
liq tipidir, ¢linki diigiinco abstrakt olaraq hor hansi istigamotdo gedo bilor.
Buna goro do miiasir elmdos hor hansi bir diisiinco vo ya elmi dildo nozariyyo
praktik naticolorlo dostoklonmolidir. ©ks halda, no godor montiqli olsa da,
gobul edilmir.

Manaviyyat azadlig1. Bu tip azadliq bir insanin comiyyatds olan moe-
navi prinsiplordon vo ya dogmalardan sorbast olaraq diisiinmasi vo / va ya
harokat etmasidir. Bu tip azadliq diisiince vo ya aqli azadliga ¢ox yaxindir.
Cilinki, agor har hansi bir insan miioyyon prinsipi vo ya genis monada davra-
nig soklini boyonmirss, bunu 6z agli, kritikasi, rasionallig1 ilo doyorlondirir.
Diisiince azadligindan daha tohliikali bir azadliq tipidir, ¢iinki burada bir in-
sanin dogru olmadigin1 yoxlamaq iiciin bir eksperiment aparila bilmoz.

Umumiyyetlo, azadliq hor hansi bir fardin digorlorinden (bonzor
fordlordon vo ya ideyalardan) sorbast olmasidir.

Monlik. Moanlik — man soéziindon golir. Monom — bir fordiliyim var,
0ziimo moxsus xiisusiyyotlorim var. Bu kontekstdo olbatto insan fordlorin-
don danisiriq. Oziimiizo xas olan bir ne¢o xiisusiyyatlorimiz var. Onlardan
baslicalari: bioloji xiisusiyyatlorimiz, boyumuz, cinsimiz, DNK-miz vo s.
Bunlar bizim bioloji manliyimizi togkil edir. Bir do monovi monliyimiz var.
Bu monlik insanin monavi néqtodon 6zilinii tanimas1 vo comiyyatds yerini
bilmasidir. Bunun {i¢iin do, mosalon, insanin istedadlar1 vardir. Ogor birisi-
nin yaxs1t musiqi istedadi varsa vo bu prosesdon zdvq alirsa, o zaman bunu
bir is halina gatirib comiyyatds bir musiqici olaraq yer alir. Manlik — 6ziinii-
dork prosesidir, insanin 6zalliklorinin 6zii torafindon kosf edilmasi vo inkisaf
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etdilmosidir. Bu, bir insan1 (genis anlamda bir fordi) basqalarindan ayiran
xtisusiyyatlordir.

2-ci addim: Analiz.

Ogar biz azadliq vo monlik sozlorine yuxarida gosterildiyi kimi bax-
saq, o zaman azadliqla manliyin arasinda hor hansi bir konfliktin olmadigini
gorarik. Clinki azadliq — basqalarindan sorbast olmaq — fiziki, ideya, mone-
vi, monlik iso insanin xiisusiyyatlorinin askara ¢ixmasi prosesidir. Bunlari
qarsilagsdirmaq, alma ilo portagali qarsilasdirmaq qodar montigsizdir.

Ogor biz monlik qavramini bir az daha geniglondirib, bunun i¢ins insa-
nin diigiinca torzini do slava etsok, bu zaman hor sey dayisir. Bu sofor man-
lik insanin diislinco azadlig1 vo menovi azadlifini da i¢ino alir. Azadlagma
prosesi do istor-istomoz dogmalarin qirilmasi — insanin monliyini doyisdir-
mis olur.

Ancaq timumi anlamda baxilarsa, monco, azadliq ilo monlik arasinda
bir konflikt yoxdur. Fikrimi izah etmok {i¢iin bir misal verim. Bir molekulun
harakati basqa molekullar toraofindon mohdudlasdirilir. Biz bu molekulu ay1-
rib vakuuma qoysaq, o zaman sorbost, "azad" olar. Amma molekul eynidir,
yani atomlarin sayi, strukturu eynidir, "manliyi" doyismomis olur.

Sahil Sirinov:

Falsofada nayiso tasdiq etmok, qoti fikir sdylomok lazim golondo han-
s1sa "izm"o qosulmaq qorxusu yaratmirmi? hor halda... Bilirsiniz, bu o qodor
¢otin sualdir ki, buna cavab vermoak godor, bu sualin qoyulusu da, boyiik
ham da ¢ox boyiik cosarat talab edir. Cilinki azadliq 6z tobiati etibarilo o qo-
dor aciq anlayisdir ki, ona no kimi yanagsaq (kateqoriya, prinsip, problem,
ideal) goti vo aydin fikir sdylomok miimkiinsiiz goriiniir. Relyativistlorin
mashur bir deyiminds "haqigatin do dorman kimi miiddoti vardir" deyilir.
Noyaso azadliq demayimiz, deys bilmoyimiz hansisa hoqigato sdykenir.
Hans1 hoqigota? Kyerkeqorun "azadliq on miicorrad vo eyni zamanda miim-
kiin olanlardan on konkretidir" deyimi, Hegelin "he¢ bir ideya haqqinda
azadliq barasinds oldugu godor tam hiiquqla demirlar ki, bu ideya geyri-mii-
oyyondir, coxmonalidir vo anlagilmazliglar dogurur... heg bir ideyadan azad-

ligdan oldugu qodor onu bu doracads az basa diisorok bohs etmomiglor", fik-
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ri tobii ki, nadonso xabar verir. Yoni azadliq tobistca aciqligi godar todqiqata
qapalidir. ©gar biz yalniz nisbi haqigatlora sdykenirikss, azadligdan miitloq
monada bahs etmok miiomma dogurmurmu? Bu baximdan azadligin meyari
0z coxtorafliliyi ilo ortaya ¢ixir. Hoqiqi azadliq azadligin haqigotine bagl
sayilsa da, bazon yalan saydiglarimiz azadliq saydiglarimiza vosilo olmur-
mu? Buna goro do, azadliga yanagsmanin iki alternativi meydana ¢ixir: azad-
lig1 hoyatin i¢indon seyr etmok, yoxsa hoyata azadliq prizmasindan yanas-
maq. Yoni azadliga nisbi, konkret, real, yoxsa miitloq miicorrad vo ideal kimi
yanasmaq. Amma hanst mévqgeds olmagimiza rogmon, hor giin 6ziimiizdon
imtina ediriksa, har seyi forqli etmoayo ¢alisiriqsa vo an osasi 6locoyimizi bi-
lorok 6zilimiizii realizo etmoya calisirigsa, azadliq demok ki, qagilmazdir —
taleyimizdir.

Vaxtilo Konfutsinin hokmdara itasti etik borc kimi realizo etmosini
indi biz antidemokratik mévqgedon qiymatlondiririkss, qulun quldara garst
miibarizesing haqq gazandiririgsa, Miyanacini, Koperniki, Brunonu dahi sa-
yirigsa, o zaman norma ofzoldir, yoxsa azadliq? Azadligin haqigoti nodadir,
montiqi, yoxsa tarixi yanasmada? Haqiqgot tarixin qizidirmi?

Maosalonin digor maraqli torafi insanin vicdan, adalat vo etik borc miis-
tovisindos, timumilikde doyorlor cor¢ivesindo azadligdan istifadosidir. Bu,
azadligmmizin doyarlorlo togqusmasi anlamina golir. Amma altin1 ¢izorak
geyd edirom ki, balko do azadligimiz1 doyarlorlo sinirlamaq azadliga asl de-
yar veran seydir. Serhadsiz heg no anlasilan deyildir. Aksioloji folsofs anla-
minda bu fikir daha da aydinlasir. Tosadiifi deyil ki, Vindelband falsofoni
timumicbari doyorlor elmi adlandirirdi.

Dayorlor "mon"liyimizin biitdvlilyiinii, bogoriyyatin ortaq oriyentasi-
yasini tomin edirso, ondan imtina yox, diizgiin istifado etmok 6nomlidir. Da-
yorlor azadlig1 xaosdan, 6zbasinaliqgdan forglondirmoys imkan verirso, doyo-
ro doyor vermok do onomlidir. Amma, ogor insan novatorlugu, yaradiciligi
normadan konarda tapirsa, demok doyorlor sisteminin inkisafina qisqanclig-
la, konservantliqla yanasmamaq da onomlidir. Normadan konara ¢ixmaq
yox, nd iigiin konara ¢ixmaq onomlidir. Diisiinco azadlig1 baximdan insan
tam sorbostdirso, diizgiin torbiyo azadligi miioyyon godor cilovlamaq
anlamina golmirmi? Azadliq zoruroti dork etmokdir — fikrini osas gotiirsok
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giiman etmok olar ki, azadliq idrakin a¢dig1 yola mohtacdir. Bu fikir insanin
dorkolunanlar igerisindo siiurlu olaraq azad foaliyyoat gostormasi baximindan
aglabatandir. Amma bu yanagsma azadlig1 idrakdan asili edib, onun asarating
salmirm1? Hom do azadlig1 idrakla determins ediriksa, bas idrakin azadligi
nayos baglanir, nodon qaynaqlanir, noylo mohdudlasir? Aglabatan hor sey
gercokdirso, gergok olan hor sey aglabatan deyilmi? Idrak hor seyi dork et-
moys yonals bilorss vo yonalirss, o zaman aqlin "mon"liys miinasibati neco
qurulur? Yoxsa Sopenhauerin, Nitssenin, Sartrin miidafio etdiyi volyunta-
rist, nihilist va inkarc1 irada, istok, arzu 6no kecir. Idrak miigaddasliyo géra
dayanirmi, susurmu? — yox. Amma buda molumdur ki, idrakin bitdiyi yerds
ya siibho, ya qorxu, ya inam, ya inamsizliq bas qaldirir. Insan acizlosir. 1d-
rak insanin giiciidiir — demok? Ogor belodirso kiitlovi qurgin silahlarimi bizo
na verib, onlar 6z ndvbasindo bizo hanst azadlig1 verib? Bu problem Aristo-
telin azadligina mane olurdumu? Idrak bununla azadligami xidmot edir, ko-
loliyomi? Dork etmok kifayot edirmi? Bir sozlo, azadliq elmi-falsofi anlam-
da idrakla, oxlaqi vo hiiquqi anlamda norma va qanunlarla, siyasi vo iqtisadi
anlamda movcud siyasi vo iqtisadi miihitls, fordi anlamda fiziki vo monavi
gostaricilorimizlo mohdudlagir. Mohdudlasir amma tiikonmir vo bitmir. Ti-
konon vo biton azadliq deyil. Demak, azadliq 6zilinlin miicorrad anlaminda
hom har sey, hom heg no ola bilor. Oziiniin konkret anlaminda iso azadliq,
hom tarixi vo situativ, hom idraki, hom etik, hom hiiquqi, hom etnik-psixolo-
ji, hom dini, hom siyasi, iqtisadi vo sosial amillorls, hom do insan "mon"ilo
sortlonon hoyat faktlaridir.

Coxu tezisi andiran bu fikirlorimlo ganeedici cavab verdiyim gonastin-
do deyilom. Ancaq o gonastdoyom ki, azadligin vahid resepti yoxdur, o noya
istinad etmoyimizs ¢ox baghdir. Ogor quldar qulun osaratini, qul iso quldar-
la boraborliyi 6ziiniin azadlig1 sayirsa, o zaman azadliq kolaliyin, yoxsa ko-
lolik azadligin sobobidir? Basqa s6zlo azadlig1 kolalik vo miistoqillikdon, ax-
magqliq vo miidriklikdon eyni mosafo ayirir. Azad comiyyotdo badboxt olan
vo totalitar comiyyotdo xosboxt olan vo ya oksino olan insanlar1 hansi doyor
birlosdirir? Dostoyevski demiskon, "nohayot azadliga {istiin goldik vo bunu
ondan otori etdik ki, insanlar1 xosboxt edok"? Azadligsiz xosboxtlik miim-
kiindlirmii vo ya bodboxtlik kololiyo baglidir, yoxsa azadliga? Mogsodimiz
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azad vo hoqiqi xosbaxtlikdir. Model budur. Bundan 6tori insan daim azad-
liga can atir (Sizif kimi), amma nolorinso xatirino imtinada edir!? Yoni is-
todiyi kimi vo lazim olan kimi...

Paradoks: insan na qadar azad olmaq istasa do, yiyasiz qalmaq
istomir.

Monliyimizin parcalarinin qirilmasit mon sahibino do baghdir, basqasi-
na da. Kololik monliyimizi dagitmirmi? Ya bolke monliyimizin qirilmasilo
qurulan azadliq els kolalikdir. éliim azadligin miitlaqa allergiyasidur.

Dr. Tofiq Ohmadov:

Cox miibahisoli bir fikirdir oslinde. Ilk baxigdan, monliyi insanin
azadliginin diigmoni ola bilmaz. ©gar insan azadlig1 namins manliyin parca-
lar1 hesab edon seylora qarsi ¢ixirsa bels, demak burada na ise bir yanlishq
var. Manlik azad insanin, azad iradonin ifadesi olmalidir. Azad olmayan in-
sanin manliyi daha ¢ox saxta kimlik kimidir. Insan 6z haqiqi monliyini yal-
niz azad diislincosi vo ruhu ilo qazana bilor. Azad ruh vo diisiinco haqqin,
haqigatin gapilarini agir insanin iizline. Haqqin, haqigetin qarsisindasa, bizo
manlik kimi goriinanlor ¢ox zamanda doyarsiz vo qurama stereotiplorin y18i1-
nindan basqa bir sey olmur.

Azad olmaga c¢alisan oslinds elo insan monliyidir. Insanin monliyi
azad olmaga ehtiyac duyursa vo bunun ii¢iin sahib olduglarin1 da qirib atma-
ga calisirsa, demok onun hoalo do azad olmaga ehtiyact var. Onu bir zaman
azad edon seyin sonradan onu asir etmasinds goribs he¢ no yoxdur. Azadliq
oziiniidorkdir. Oziinii yenidon dork etmo vo yaratmaqdir. Bu yolda ona ma-
nea olan hor no varsa, ona yaddir, onun diismonidir.

Osman Haciyev:

Bu suala cavab vermak ti¢iin ilk ndvbods aydinlagdirmaq lazimdir: no-
dir ax1 azadliq? Spinozanin “dork olunmus zarurati”?, yoxsa, Sartrin “vicda-
n1 dof edon, Allah olmaq esqilo yasayan insanin miitloq sorbostliyi”? vo ya
Freydin — galbon moadaniyyatin, oxlaqi normalarin, demsli, hom do 6z mon-
liyinin diismani olan gahromaninin faaliyyati? yoxsa Nitssenin “Tanr1 61di”
deyon, hakimiyyoto can atan irads sahibi — fovgolinsanin hokmranliq instin-

kti? Budurmu azadliq? ©gor budursa, man azad olmagq istomirom. Ciinki,
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bu halda — BOLI — azad olmagq ii¢iin qirib atmaq istodiklorimiz monliyimizin
pargalart olacaq. Bolko azadliq basga bir seydir? Vo bu azadlifa ¢atmaq
ticlin he¢ nayi (no manliyimizi, no do vicdanimizi) qurban vermok lazim de-
yil?! Sellinq deyirdi ki, “azadliq el bir seydir ki, folsofs ondan hor sey goz-
loyir”. Manco azadliq insanin folsofilogmosidir, azadliq hor kosin nail ola
bilmadiyi — fordi ruhun ilahi ruha qovusmasidir, azadliq insanin dork edorok
0ziinlii mohdudlagdirmasidir, azadliq balko do, damlanin mistikcosino dorya-
ya qovugmasidir, azadliq ruhumuzun xilasidir. Bu azadliga nail olmagq {igiin
1so noinki monliyimizin pargalarindan imtina etmok lazimdir, oksino,
“mon”imizin, ruhumuzun, vicdanimizin parcalarini zonginlosdirmoyimiz va-
cibdir!

Sevda Hiiseynova:

IIk névbado bilmok lazimdir ki, kim azadhigi nado gériir vo kimin
manliyi nadan ibaratdir. Qarb diinyasi liberalizmi olindo bayraq etdi, azadli-
g1 liclin 6z "mon"liyindon kecdi, bax bu zaman Qoarbds oxlaq, din, ails, sevgi
kimi miigoddas doyarlor 61dii. Oton asrin 70-ci illerinde Qarb bels bir balaya
diicar oldu. Manaviyyatimi itirmis Qarb gonclori azadligin - oxlaqsizligin on
yiiksok soviyyasinds oldu. Bu zaman Qarb konservatizmo qayitdi, yenidon
oxlaq, din asas meyar kimi gotiiriildii. Demali, artiq Ciibranin sorusdugu su-
ala Qorb diinyas1 empirik olaraq cavab verdi. Manliyindan imtina etmadon
elo azad olmalisan ki, qazandiqlarin itirdiklorindan artiq olsun. Azadlig
0zbasinaliq kimi deyil, bizi kamillagdiracok, insanilosdiracok dayor kimi ba-
sa diissok, bu zaman biz 6z manliyimizi, monaviyyatimizi qirmadan ona sa-
hib ola bilorik!!!

“Falsafa subyektiv olmaya bilormi?

Dos. Dr. Matanat Abdullayeva:

Ayri-ayn filosoflarin subyektiv haqigoatlori Miitloq Haqgigotin — Ob-
yektivin torkib hissolori olaraq bir-birino yaxin, bir-birindon uzaq va ya gox
uzaq ola bilor. Onlarin ziddiyyati Tamin isigin1, yoxsa kolgosini oks etdir-
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molorinds vo oksetdirmonin daracolorindadir. Hor hansi "haqigotin” subyek-
tivliyinin darocasi isiqla kolgo arasindaki koasilmoz qiymetlorin hansi torofo
meyl etmolori ilo tonzimlonir. Antik dovr folsofosindon baslamis miiasir fal-
sofonin nlimayandslorino godar boylik filosoflar pleyadasini homin skalanin
izorinds yerlosdirsok, gorarik ki, isigdan kdlgoyo gador biitiin miimkiin "he-
qigoatlor" xanalar tutulub, ancaq bos galanlar da var. Miitloq Hoqigatin sabit
meyar1 vohdotdirss va is1q qiitbiinds kainatin vahidliyi kost olunursa, demo-
li, bu qiitbs yaxinlasanlarin folsofasinds subyektivliyin faizi azalir, diinyanin
oks olunmasinin diiriistliik doracasi artir. Osl falsofi miidriklik vohdats ay-
dinliq gotirmak cohdindo yaranir. Vohdoto aydinliq gotirmok istedad: isiq
qiitblino yaxinligla — ona baxma bucag ilo 6l¢iiliir. Burada Platonun "maga-
ra" nozoriyyesi yada diisiir — arxasi isiga oturanlar (180%-li bucaqgla)yalniz
divardaki kolgolori miisahido edirlor vo onlarin dorki ilo masguldurlar. Belos
insanlarin hoyat1 dorkinin subyektivliyi maksimal hoddadir. is1ga baxanlarin
— 15181 adekvat seyr edonlorin subyektivliyinds iso hogigotin tozahiirii maksi-
mumdur. "Veda" miidrikliyino goro, Gilinesds — is1q, isiqda — hoqiget, haqi-
gotdo obadi mévcudluq var. Isiq qiitbiine yaxinliq, dolgun vo dorin hayat
tocriibosi yasanildigda miimkiindiir. Nitsse deyir ki, badbaoxtliyin biitiin ca-
larlarindan kegmoyon insan yiiksok zovqlii ola bilmaz (burada folsofi z6vq-
don sohbot gedir). Berdyayev do eyni mahiyyati agiglayir: "Falsofi dork ya-
sanilmig tocriibonin hacmindon, insanin movcudlugunun biitlin oksliklor toc-
rlibosindon, facis tocriibasinin dolgunlugundan asilidir. Bels tocriibo falsofa-
nin osasinda durur." Zaman vo mokan fovqiindo dayanan, idrakin ali soviy-
yolorini aldoetmodon ibarat mistik tocriiboni — insanin enerji strukturunu kai-
natin enerji strukturu ilo homahongliyo kokloyorok, Vohdati dorketms istiga-
motini tutan filosoflar deyirlor ki, no godor ford var, o gqodor do fordi tocriibo
var no godor subyekt var, o godor do subyektiv dork formalart mévcuddur.
Insanin 6ziiniin, kainatin suprematik (ali) soviyyoda (induizmds moksa,
buddizmdos nirvana, sufilikdo vohdot ol-viicud hal1 ilo sldo olunan) dorkindo
belo, yasadigi tocriibo vo oldo etdiyi notico subyektiv olaraq qalacaq —
Miitlog Hoqigotin dork olunmasindan ibarot yaradicit subyektiv tocriiba!
Berdyayev belo deyir: "Yalniz tamamilo geyri-orijinal vo geyri-yaradici
falsofa obyektiv vo soxssizdir." Insan hoyatda, ilk ndvbado, subyektdir,
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ciinki o, dork edondir, sonra iso obyektdir, yoni dark olunandir. Insanin dork
etmok funksiyast dork olunmaq funksiyasindan ovval golir, bu sobabdon
onun '"subyekt"iv folsofasi "obyekt"ivliyindon giicliidiir. ©ldo etdiyi
hoqigoti, Berdyayevin "hoqiqot xilas edir, hoqgiget hoyat verir"
sentensiyasina uygun galib-galmomasindon asili olmayaraq, subyektin fordi
tocriibosinin hasili oldugu {igiin subyektiv folsofo olaraq qalacaq!

Dr. Tofiq Ohmadov:

Elmi, yoni obyektiv yanasma ilo subyektiv yanagsma arasindaki snono-
vi miibahiso movzusunun daha elmi sokildo cavablandirilmasi bu sahodo
ciddi arasdirma tolab edir. Sovet elmindo biitiin yaradic1 olan, intellektin
colb olundugu sahalari elm adlandirmaga vo bununla da onun obyektiv bir
bilik sahasi kimi toqdim olunmasina boyiik ideoloji havas gostorilmisdir.
Boalko hom ds ona gors ki, markisist-lelinist folsafaya, materializms va sovet
ideologiyasina obyektiv don geyindirilmasinag ciddi asaslar axtarilirdi. Dog-
rudur, Berdyayevi tam olaraq bu harakatin ideologlarindan hesab etmak ol-
masa da, hor halda onun yaradiciliginin v hayat foaliyystinin on mithiim vo
miidrik ¢aglari bu zamana diislir. GOriiniir, bu horokatdan ciddi sixint1 ¢o-
konlordon biri do mohz odur! Qarb elmi diisiincosindo va falsofasindo ob-
yektiv elmi yaradiciliq sahasi, molum oldugu kimi, tabiat elmlori hesab olu-
nur. Biitiin digor sahalor yaradiciliq, yaxud sadoco ART adlandirilir. Dogru-
dur, miiasir tendensiyalardan biri riyazi-montiqi metodlar totbiq etmaklo bir
sira sosial yaradiciliq saholorinin yeni inteqrativ istiqgamotlords sistemlosdir-
moyd, modellogsdirmays vo bu yolla da daha ¢ox elmilosdirmaya cohdlor
olunur. Amma qeyd etdiyim kimi, bu daha c¢ox inteqrativ sahoslor olur, elmi
naticolorin miixtalif saholords totbiqindon ibarat olmaqla, pragmatik mog-
sadlar vo naticalar tliglin istifado olunur. Manca, bu sualin birmoanali cavab
hissasi ondan ibaratdir ki, folsofi yaradiciliq hor zaman subyektivdir. Balko
do bu, onun istiinliiklorindon vo caziboadarlifindan biridir. Cilinki burada
inam va iman, fohm vo 6-c1 duygu, intuisiya, meditasiya vo elmi-obyektiv
metodlarla siibuta yetirilo bilmoyon digor basqa metodlardan bohrolonir ki,
bu da oslinds onu daha dorin manali vo dayarli edir. Kimso galbinin dorinli-
yindo duydugu harmoniyani izah etmoys calisarkon, 6z baxislarini osaslan-
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dirmagq tciin bir sistem qurur, digori iso ona bozon daginiq, bazon monasiz
goriinon hayat1 vo diinyan1 izah etmok {i¢iin asaslar axtarir, basqa biri irade-
ni, hokm etmoyi, diinyan1 6z istoyino uygun formalasdirmagi 6ns ¢okdiyi
halda, basqa biri iradodon imtinani, ruhunu dinlomayi obyektiv haqigotin ¢1-
x1$ noqtasi hesab edir. Bunlarin heg biri obyektiv diinyagoriisiinii oks etdir-
madiyi kimi, onun elementlorindon ds uzaq deyil aslinds. Manca, biitiin fal-
sofi diinyagdriislor miioyyan bir magamda dalana dironir. Bir ¢oxlari bunu
Ort-basdir etmoys calisir. Kimlorss biitiin bu gqaranlig magamlar1 daha garan-
liq bir anlayisla, terminlo izah edorok izi ¢asdirmaga ¢alisir, kim iso daha
agilli davranib “dogrusunu Allah bilir,” — deyir. ilahidon alman vohylori ob-
yektiv hesab etsok bels, onu no doracads obyektiv izah eds, basa diiso vo ey-
ni zamanda anlada bilirik? Molum olan iss budur ki, diinya, hoyat, insan,
kainat elo miirokkob sistemdir ki, insan tofokkiirii onu obyektiv sokilds izah
etmoyo qadir deyil. Bolka do oksing, har sey elo sadadir ki, buna inanmaq vo
onu izah etmok sadoco holo ki, miimkiinsiizdiir. Beloaliklo, Siihrovordi
demiskon, hor isiqda bir qaranliq, hor garanligda bir isiq gizlonib... Tarixi
inkisafin miixtolif mogamlarinda miioyyon bir diisiinco torzi, folsofi baxis
ono ¢ixir vo 0z haqiqiliyini siibut etmaya calisir. Status qazanaraq minlorin,
milyonlarin diislincosino hakim kasilir, yaxud oksino, miiasir dovrds oldugu
kimi, insanlar1 qaranliga salib xilasin miimkiinliiyiine inandirmaga c¢alisir.
Bu suali qisaca cavablandirmis olsaq, monca, belo demok olar: subyektiv
olmayan folsofo yoxdur, ancaq osas mosalo onun na doracodo subyektiv
olmasidir.

Dos. Dr. Latafat Hitmmatova:

Tobii ki, hor bir folsofi sistemin yaradicisi olur. Bu sistemin banisi,
onun miiallifi 6z fikirlorinds subyektiv olmaya bilmoaz. Onun bir ¢ox keyfiy-
yatlori (moasalon, millati, dili, dini, hansi sivilizasiyaya monsub olmasi vo s.)
onun falsofi sisteminds 6ziinli buruzs veracokdir. Lakin biitovliikds istonilon
folsafi sistem 6z dovriiniin mohsuludur. Heg bir filosof 6z sistemindo zama-
n1 yetismomis ideyalari, fikirlori irali siiro bilmoz. Bu monada hor bir falsofi
sistem Oziindon gabagkilar1 6zlindo ehtiva edir. Masolon, Marks olmazdi,
Hegel olmasaydi vo i. a. ©bu Turxanin dediyi kimi, “biitliin boyiik sonotkar-
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lar oslinds homigo eyni suallar1 qoyurlar. Lakin 6z dévrlorinin dilinde". He-
gel iso bunu basqga ciir ifads edir: "Folsofo diisiincads ehtiva olunmus zoma-
nodir” .

“Heraklit ""tabiata uygunlasmaq", sufilor "monavi kamillik",
Marks "caomiyyati doyismak" prinsiplarini irali siirmiisdiilor.
Bas miiasir dovriin prinsipi neca olmalidir?”

Dr. 9biilfaz Siileymanov:

Insanin 6z soxsi zdvqlori vo ehtiraslar1 namina tobioti mohv olma asta-
nasina gotirdiyi, sahib oldugu biitiin monavi prinsiplari itirmokds oldugu vo
dayisikliklorin daha ¢ox xaotik bir vaziyyota sabob oldugu bir dovriin osas
prinsipi har seyin sonu golmodon “Bir az daha insan olmaq” vo “insan ol-
dugunu xatirlamaqdir”.

Uzeyir Fatiyev:

Mon sualda ii¢ miihiim aspekt — tobioto, monoviyyata vo comiyyato
uygunlagmaq tiizorindo daha ¢ox dayanmaq istordim. Monco, Heraklitin
prinsipi daha ¢ox tobii doyison miihito uygunlasmag: tovsiye edir. Burada
tobiot insandan vo insanin iradesindon asili olmayan qiivvalorin hokm siirdii-
yii bir miihitdir. Bu miihito insan vo ya comiyyat uygunlasmadigi halda 6z
méveudlugunu tohliiks altina qoyur. Insan iradesindon asili olmayan qiivve-
lora gars1 ¢ixmaq son noticodo mohva apara bilor. Sufilorin “monavi kamil-
lik” anlayis1 daha ¢ox insanin fordi miistovido vo fordi ¢orgivodo tokamiilii-
nii osas gotiiriir. Oslinda, fordi kamillosmok hals fordin otraf miihitds (co-
miyyatdo) ugurlu yasayacagina vo inkisafina tominat vermir. ©gor fordi oha-
to edon miihitlo sufilorin vurguladig “monovi kamil” ford arasinda istor oqli,
fiziki vo ya monovi forqlor no gador boyiikdiirss, onda homin fordin comiy-
yatdo mévcudlugu vo ugurlu inkisafi da ¢atinlosir. Ford 6zii-6zlilytindo no
gador kamil olsa belo, homin fordi ohato edon otraf miihitlo vo comiyyatlo
miibarizods vo miiqayisado tokdir. Olbatta, ogor fordi ohato edon miihitds /
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comiyyatds kamil insanlar no gador ¢ox olarsa, onda har bir kamil fordin ay-
riligda inkisafi vo movcudlugu da ugurlu olacaqdir. Bu monada, Marks
mohz yasamaq — movcud olmaq tigiin fordloro onlar1 ohato edon comiyyati
doyismoyi prinsip kimi gostorir. Monca, bu halda doyisiklik etmok istoyon
fordin vo ya fordlor toplusunun comiyyotds xiisusi ¢okisi vo comiyyato hanst
miinasibat baslomasi vo comiyyatds birgs yasayis prinsiplorini necs basa diis-
masindon do ¢ox sey asilidir. ©ks halda comiyyst daimi olaraq onu 6z mo-
nafelorino uygun doyismays cohd edon ford vo ya fordlor toplusunun miiba-
rizosinin conginds qalacaqdir. Miiasir diinya miirokkob maraqglarin kosisdiyi
bir miihitdir. Burda tokco ford 6ziinli yox, onunla birbasa vo ya dolay1 yolla
maraqlar kosison fordlorin mévcudlugunu vo maraqlarini da nozors almaldir.
Yalniz digor fordlorlo maraqlart daha ¢ox {ist-listo diison vo uygunlasan
fordlorin inkisafi ugurlu olacaqdir. Son naticods iso comiyyatin vo fordin
inkisafinin mahiyyati iso kosison maraqlarin mahiyystindon asili olacaqdir.

Dr. Tofiqg Ohmadov:

Monco, miiasir dovriin prinsipi gostorilon bu ii¢ istiqgamotin inteqrativ
bir modeli kimi meydana ¢ixacaq. Tobiot ganunlarini comiyyatin harmonik
inkisaf modeli ilo dostokloyon vo bu kontekstds insanin monavi kamillogsmo-
sina sdykonon diinyagoriisii bogaoriyyatin yeni inkisaf vo xilas prinsipine ¢ev-
rilo bilor. Tobist qodor comiyyat, onlardan da artiq monavi kamillogsmo insan
varligi liclin 6nomlidir. Amma tarix boyu bu prinsiplorin hor biri bir aspekti
vurgulamagqla oslindo digorlorini kélgodo qoymus olurdu. Belolikla, bir is-
tigamotdo qazanilan ugurlar bosoriyyati natamam inkisafa gotirib ¢ixarmis-
dir. Moanovi kamilliys ¢alisan insanlar tobistdon insanlarin monafeyi namino
istifado etmok vo ictimai inkisaf modeli {izorindo diisiinmok kimi miihiim
moqgamlara biganslik gostordiklori kimi, comiyyoti doyismoyi qarsiya mog-
sod qoyanlar da insanlarin monovi kamillosmasino diqgot yetirmomislor.
Miiasir diinya daha ¢ox texnoloji inkisaf vo qloballagsma prosesi ilo xarakte-
rizdo olunur. Bu da bosor tarixi boyu he¢ zaman olmamis dorocods biitiin
diinyaya hakim olmagq, tosir etmok imkanmi yaradir. Boasoriyyotin taleyi do
mohz hans1 ideyanin hakim olmasindan vo diinyan1 hansi istigamoto yonolt-
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mosindan asili olacaq. Bu qodor ideyalar icorisindo ortada gdriinon isa halo
ki, ideyasizliq, prinsipsizlikdir.

Xayyam Namazov:

"Tobioto uygunlas" — deyir antik dovriin insanlari. Yoni ona tabe ol,
itaot elo deyir. Bolko do qarsisinda aciz oldugu ilk seydir tobist onun {igiin,
elo buna gors onu ilahilogdirib Heliosa, Thypona, Poseidona vo basqa onlar-
la tanrilara itaot edir tobiotin timsalinda. Amma insan daima azadliga vo
xosbaxtliys can atan bir varliqdir. Hoyatin tobist tanrilarina itast edorak ya-
saya bilmoz o. Miibarizo aparacaq o. Amma bu qodor tanrilarla miibarizo
liclin insana komok lazimdir. Deyoson, bu kdmoek do TOK TANRIDAN
golir ona vo biitiin tanrilar1 mohv edir. Tok Tanriya toslim olaraq azadligini
tapir, tobiot iizorindo galibiyyatini elan edir. Amma yeno do insan azad de-
yil. Artiq onun tabe olacagi yeni bir qiivva var. O, yeni "aga"nin xosuna gol-
mok {i¢iin onun qaydalarina uymalidir, "monavi kamilliya" ¢atmalidir. Am-
ma belo do olmaz. Bas azadliq? Artiq insanin ndvbati roqibi TOK TANRI-
DIR. Vo bali, budur insan oglu Tanriya qarst yeni bir alternativ tapir —
AGIL, RASIYO vo elan edir ki "tanr1 61dii" (F.Nietzsche). Artiq insan 6zii
Oziinlin agasidir. Artiq hor seyi 6ziinii vo “Comiyyati doyison” do 6zii ola-
caq. Artiq har seyi agl ilo idars edon insan inanmadan yasaya bilmir gorii-
niir. Elo bunun naticasidir ki, yeni ideologiyalarin asasini qoyur insan. Vo
oziinii yenidon mohva aparir. iki diinya miiharibosina sabeb olur bununla.
“Oz aglr” ilo 6ziino ziilm verir insan. Bali, agil da tok ¢aro deyil insan iigiin
artlg. Bos o neco yasasin? Tobiotomi itast etsin? Yoxsa Tok Tanrryami? Mo-
novi Kamillik tiglinmii ¢aligsin, yoxsa comiyyoti vo insanlig1 6z agh ilo do-
yisdirmoyomi? Ax1 insan no etsin? Biitlin hallarda ziilm verir 6zii 6ziino. So-
bob nadir bas? Sobab totalliqdir. Noyas inanirsan inan, amma 6ziin {i¢iin. To-
biotdirso inandigin, ona inanmayanlar diismon deyil, tok tanridirsa inancin,
onu tanimayanlar yandirilmali deyil, agildirsa biitiin giiciin, hor kos son dii-
stindiiyiin kimi doyismoli deyil. Kimsa pis vo ya yaxs1 deyil, insanlar forqli-
dirlor. “Biitiin Forgliliklorlo Birlikdo Forqli Yasa™.”
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Ziiriya Babayeva:

Tarixi tocriibonin 6zii do siibut edir ki, comiyysti doyismok ugrunda
saylor ¢ox vaxt lazimi noticoni vermomisdir. Marks kommunizm ugrunda
apardig1 miibarizods bir seyi unutmusdur ki, heg bir qlivvs tarixi geriys qay-
tara bilmaz. Insanlar bdyiik qiidrato sahib ola bilorlor, amma zaman onu ge-
riys qaytarmaq qiidratini he¢ kimo boxs etmomisdir. Goriiniir, Marks bora-
borliyin ancaq boraborlor arasinda adalst oldugunu nozordon qagirmigdir.
Miioyyan manada doyisikliklor etmok miimkiin olsa da, tobisti axarindan ya-
yindirmaq miimkiin deyil. Bir insaat¢1 binanin goriiniisiinds istodiyi doyisik-
liyi edib onun 6ziiliino toxunmamagi anlayir da, insanlarin hoyatina zamin
duran miibarizlormi bunu anlamir? Olduqca paradoksal goriiniir. Tobiotin
axarmi tutub bu axarla monavi kamilliys neco yiiksolmok miimkiin oldugu-
nu anlamagq yetor. Istor miiasir dévrda, istarso do kegmisda — homiso zaman
irali addimlayib. Yalniz zamanin nabzini tuta bilonlor zamanla irsliloys bi-
liblor. Miiasir dovriin do yegana tolobi budur — tabioto kor-korans deyil, mo-
novi kamilliys yiiksolorok uygunlasmaq lazimdir.

“Tarix elmdirmi? Bas adabiyyat? Bas riyaziyyat? Bas folsafa?

Dos. Dr. Matanat Abdullayeva:

Biitlin elmlor diinyanin miixtalif aspektlordon dyronilmis vo dyranilon
(xtisusi metodologiyalar vasitosilo) biliklor sistemidir. Belo biliklor humani-
tar vo tobiot elmlori olmaq iizra imumi tosnifata daxil edilir. Diinyanin dyro-
nilmasi isinds miixtalif aspeklorin miixtalif elm saholori gisminds toqdim
edilmosini biitoviin parcalara bolorok todqiq edilmosi va sorti adlarla adlan-
dirilmasi kimi xarakterizo etmok olar. Mosalon, mahiyyotco ¢ox genis vo
coxaspektli olan tarix fiziki zaman koordinatlarinda, rasional hiidudlarda vo
dovriin siyasi-ictimai ab-havasinin tosiri vo bazon tozyiqi ilo togdimatdaki
elmi biliklor goalibino diisiir. Oslinds, bu, tarixslinasliqdir, tarixin 6zl deyil.
Odobiyyat da o ciirdiir. Mir Calal deyib ki, adobiyyat sonatdir, adobiyyatsii-
nasliq elm. Daqiq ifads olan bu fikirdo diinyanin diiriist, etik formada, yani

adobi oks etdirilmosinin bdyiik moharat tolob olunan sonat ndvii vasitasilo -
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odobiyyatla hoyata kecirildiyi vurgulanir. Buna goro do, diinyan1 badii for-
mada oks etdiron adobiyyat folsofo iiglin on mdtobor monbalordon biri sayi-
lir. Bu sonat ndviinii miixtslif rakurslardan todqiq edon vo todqiqat prosesin-
dos heg do onun batini anlamlarini dork etmoays calismayan odobiyyat (siinas-
l1q) humanitar elmdir. ©dobiyyat1 elm kimi dyronmak istoyonds, onun saho-
sini daraldib hiidudlara saliriq, onu idrakin obyekti gobul edonds iso, hiidud-
lardan azad edirik. Pifagorun riyaziyyati ilo riyaziyyat elmini miiqayiso et-
dikdo, homin monzars yaranir. Riyaziyyat hoqiqi alomin foza formalarini vo
komiyyatlor arasindaki miinasibatlori dyronir. Rasional miistovidon goriinon
"haqiqi alom" irrasional miistovidon goriinan "haqiqi alom"don mohduddur.
Bels olan halda, riyaziyyat elm ¢or¢ivasinds daha dar anlayisdir, idrakin ob-
yekti olan varligi oksetdirmo aspektindo iso onun hiidudsuzlugu askar olu-
nur. Sopenhauer demisdir: "Biitiin tobiot elmlorinin qagilmaz catismazligi
var — onlar tobistin subyektiv toroflorini unudaraq onu yalniz obyektiv torof-
don qgiymotlondirirlor." (Burada tobiotin rasionalla vo irrasionalla dorkindon
s6hbot gedir.) "Tabiot elmlori" igorisinds yaradilisin (obyektiv vo subyektiv
toroflorinin) vohdotdo Gyronilmasinin miimkiinlilyii fizika ilo metafizikanin
birliyindo ortaya ¢ixir. Yalniz belo vohdotdo Varliq haqqinda fundamental
biliklor alds olunur. Fizika yunan metafizikasindan ayrildigdan sonra, feno-
menologiya yolu ilo getmis vo yenidon metafizikaya coalb olunmusdur. XX
osrdoki kosflor (nisbilik nozoriyyasi, kvant nazariyyosi) fizika ilo metafizika
arasindaki siini sorhadlori silmisdir. Tabioti vo bogariyyati tadqiq vo ifads
edon biitiin tolimlors ikili mévqgedon yanasmaq olar: 1. Tolimlor xiisusi me-
todologiyalar vasitosilo tolimlorin 6zlorinin dyronilmasi moagsadilo inkisaf
etdirilir vo onlar ayrica elm sahosi kimi foaliyyat gostorir. 2. Tolimlor genis
anlamda varligin dork olunmas1 prosesinin torkib hissasi kimi ¢ixis edir, elm
sorhadlorini agaraq folsofi kognisiya statusu alir. Bu zaman tolimlorarasi, sa-
holorarasi alaqgolor yaranir, folsofi idrakla elmi metodologiyalar arasinda do-
rin daxili olagolor {izo ¢ixir. Diinyanin, kainatin dorki isindoki ugurlar vo
progres belo olagolorin realizo olunmasi goraitindo miimkiindiir. Bertran
Rassel demisdir ki, elm sizin bildiklarinizdir, falsafo iso — bilmoadiklariniz.
Insanin bildiklori homiso bilmadiklarindon az oldugu iiciin, elmin sorhadlori
folsofonin sorhadsizliyi ilo miigayiso oluna bilmoz, amma elmi idrak folsofi
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idraka xidmot eds bilor. Lev Tolstoy elmin missiyasini belo qiymatlondirir:
"Elmin isi insanlara xidmotdir." Biz bu fikrin davami kimi demok istardik
ki, folsofonin isi iso insanliga xidmotdir. Biitiin tolimlorin, sonatlorin, sahalo-
rin baginda duran "folsafo biitlin elmlorin kraligasidir!" (Tomas Mann).

Dos. Dr. Sadagat Oliyeva:

Tarixin, adobiyyatin, riyaziyyatin, falsafonin elm olub-olmadigini de-
mak ticiin ovvalca garak elmin no oldugunu aydinlagdirasan. Elm — tacriibi,
hissi vo nozari biliklordon alinan naticolorin daha miikommol simvollasdiril-
mis va sistemli formasidir, bilik kumulyativ asaslarla iist-listo toplanir, in-
formasiya kimi, elm iso oqli natico kimi digar diizgiin, gqobul edilmis miiha-
kimolorin dogruluguna istinad edir. Tarix yalniz kontent — analizds elm kimi
islona biler, yoni statistik faktlar cox asanliqla tarixi faktlara, tarixi faktlar da
asanliqla statistik faktlara ¢evrilo biler, diger he¢ bir halda tarix elm ola
bilmoaz, ¢iinki o, ke¢mislo, zamanla baglidir. Zaman bdlgiilori iso stiur ligiin
bir qavrayis alotidir, zaton bu bolgii movcud deyil. Antik folsofodo vo mifik
tofokkiirde bels bir bolgli olmamigdir. ©dabiyyati tohkiya, yaxud poeziya ki-
mi gabul etsok, Ekonun dediyi kimi adobiyyat narrativ analizin fiksiyasidir.
Ogar nazara alsaq ki, riyaziyyat da real miinasibatlorin vo dl¢tilorin idealiza-
siyast ilo formal naticalor ¢ixarir vo biitiin modellogsdirmolords idealizasiya
vardir, demali, heg riyaziyyat da elm deyil. Yoqin ki, buna gora A. Eynsteyn
demisdi ki, Dostoyevski ona daha ¢ox sey verib, noinki Qauss. Qalir birco
falsofa. 1.Kant xalis zokam da, praktiki zokami da, miihakimo gabiliyyatini
do tonqid edib vo onlar1 6z transsendental falsofaosindo birlosdirib, 6ziinds
olanla gazanilani imumilosdirdikds E. Qusserlin “elmi folsofs” adlandirdigt
fenomenologiya yaranibdir. Fenomenologiya guya ki, predmetlogsmoni, in-
tensionallig1 osas gotiiriib “tomiz bilik” {lizerinde todqiqat aparir. Guya ki,
“elm haqqinda elm” saf elmi fikir yaradir vo ¢oxlugun i¢orisindon fenomen-
lori yuyub aridib meydana qoyarkon, E. Qusserl haradasa fenomenoloji re-
duksiyaya timid edir. Qaribadir ki, istoyirson predmeti onun haqqinda olan
tosovviir vo miithakimoslordon ayrica gotiir, istoyirson predmeti 6ziindos sey
kimi qgobul et, istayirson, siiur illiiziyasim1 gdyloro qaldir, istoyirson obyektiv
reallifin geyri-obyektivliying istinad et, — forqi yoxdur, biitiin hallarda asas
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masalo, yalniz kimin na doracads hogigoto yaxinlasa bilmasi mosalasi 6nom
dastyacaqdir. ©gor buraya Hegelin montiqde tapdigi dialektikani da olavo
etsok, cosaratlo deya bilorik ki, falsofa do elm deyil. 1.1.Qarin falsafani bela
xarakterizo edirdi: “Folsofo, diisiinco torzidir, dialogdur”. Amma biitiin hal-
larda, ovvolco diinyanin hissi modeli mévcud olub, sonra iso elmi modeli.
Dinds oks olunan hissi model, fikirlo ifads olunan elmi modeldon giicliidiir.
Biitiin modellords, az vo ya ¢ox olmasindan asili olmayaraq, tohrif vardir.
Foalsofonin gozslliyi onun miidrikliyinds, kamilliyindo deyil, falsaofonin go-
zolliyi onun birlags bilmok gabiliyyatindadir, o stiurun biitlin momentlorinds
golbin ¢alarlarini oks etdira bilir. Punto filo...

Osman Hacyev:

Biitiin falsofs bir agaca banzayir. Onun kokii metafizika, gdvdasi fizi-
kadir, homin gévdadon ayrilmis budaqlar iso basqa elmlordir. R.Dekart. Ta-
rixdo sorhetmo, riyaziyyatda formallagdirma, adobiyyatda gergokliyin badii
obrazli inikas1. Bos folsofoda? Falsofodo iso ANLAMA. Tarix, riyaziyyat vo
odobiyyatin miixtolif metodlarinin adlarini ¢okmok olar. Folsofonin — Anla-
manin iso metodu yoxdur, o, intuitivdir. Elm iso intuitiv ola bilmoz. Elm
faktlardan, nazoriyyslordon, fundamental qanunlardan, ideyalar, prinsiplor-
don ibarat, osasinda moagsadydnliiliik duran, predmetinin “no todqiq olu-
nur?”, metodunun iso “neco todqiq olunur?” sualina cavab axtarildigi bir
sferadir. Tobii ki, folsofs va elm forqli ictimai stiur formalaridir. Bos forq no-
dodir? Ogor elmin osasinda tocriiba durursa, falsofonin tomolindo miidriklik
durur. Tosadiifi deyildir ki, Qoadim Sorqdo hikmati bilon, onu tobli§ edon
soxsloro miidrik deyilirdi. Miidriklik {izorindo yiiksolon folsofo homiso za-
manin fovqiindadir. Elm {i¢iin iso zaman miihiim sortdir. Elmin, texniki to-
roqqinin ii¢, bes, on il bundan ovval verdiyi artiq bu giin yenilik sayilmir vo
belaliklo, ohomiyyatini itirmis olur. Hansisa folsofi asorin vo ya filosofun
yaradiciliginin iso osrlor kegso belo, kohnolmosindon, monovi aginmaya mo-
ruz qalmasindan s6hbat belo geds bilmoz. Bolko do oksine, zaman keg¢dikco
filosofu daha yaxsi anlamaq olur, onun uzaqgoéronliyinin sahidi oluruq.
Eynsteyn folsofoni biitiin elmi axtarislarin anasi adlandirib. Hoqigoton do,
sirf elmi mosalalorin, faktlarin arxasinda elo ciddi folsofi problemlor durur
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ki, onlar1 aydinlagdirmadan, bu vo ya digor elmi nailiyyatlorin, kosflorin,
konsepsiya va nozariyyalorin shomiyyatini miioyyan etmoak geyri miimkiin-
diir. Elm falsofa kimi universal sociyys dasimir. Falsofs biitiin movcudati 6z
maraq dairosino daxil edir. Diizdiir, neopozitivistlor falsofonin verifikasiya-
ya zidd olan bu xiisusiyyatini gqobul etmoyorak bildirirdilor ki, falsafoni no
elm maraqlandirir, na diinya, na do ki siyasot; o, he¢ ruh haqqinda da elm
deyildir; o, ifadslorin geyri-miioyyonliklorinin a¢ilmasidir, onun maraq dai-
rosi “dilin arxitekturasinda yerlosir”. Heg bir elmin folsofoya ehtiyact yox-
dur, elm 6zii-6zii tigiin folsofodir prinsipini irsli stiron homin neopozitivistlor
folsofoni ciddi vo mohsuldar elmo ¢evirmayi toklif edirdilor. Lakin onlar an-
lamirdilar ki, insan folsofosiz kegino bilmoz, insani folsofoys gotiron onun
ruhudur, instinktidir, onu diisiinmoys vadar edon hoyat tisuludur. Hegel de-
migkon, “bosariyyst homiso omin olmusdur ki, odsuz yasamaq miimkiin ol-
madig1 kimi folsofasiz do yasamaq miimkiin deyil”. Orteqa-i-Qasset deyirdi
ki, folsofs elm deyildir. O, elmdon artiqdir. Bu o demokdir ki, filosof ham do
elmin nailiyyatlori ilo tanig olmalidir vo onlar1 iimumilosdirmolidir. Bununla
da o, ayri-ayr1 xiisusi elmlorin vers bilmadiyi yeni biliklori verir. Xiisuson,
elmlorin diferensiasiyasinin giiclondiyi miiasir dovrde bu ¢ox oshomiyyatli-
dir. Elm vo folsofs tarixi baximdan da forqlonir. ©gor elmin miikommal so-
sial monovi téromo kimi tarixi XVI-XVII asrlordon baslanirsa (Q.Qaliley,
I.Kepler, I.Nyutonun faaliyyatilo) falsofonin tarixi taqriben 2500 il bundan
ovvala gedib ¢ixir. Bildirilir ki, insanlar ilk dofo onlar1 ohats edon otraf alo-
min necaliyi, seylorin tobioti vo hadisalorin sobabi haqqinda diisiinmoyo bas-
layan andan folsofonin do tarixi baslanmisdir. Folsofo daim axtarigdadir.
Onun mahiyyati abadi vo miitloq haqigoto nail olmaq deyil, bu hoqiqoeti da-
im axtarmaqdir. Folsofo biitiin elmlordon ucadir. “Biitiin elmlor vacibdir, la-
kin folsofodon daha miigoddos vo qiymotlisi yoxdur” (Aristotel).

Ervin Salimov:

Mon hesab edirom ki, tarix, odobiyyat, riyaziyyat vo folsofo elm deyil-
dirlor. Tarix faktlarin toplusudur, o, ke¢misdir, yaddasdir. Mon tarixi hotta
faktologiya adlandirardim. Xiisuson do ona goro tarixin elm olmasi mondo
siibho dogurur ki, hor ndvboti dovrds tarixo yenidon baxis edilir, tarix yeni-
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don yazilir, bos onda haqigot han1? Riyaziyyata golinco, qeyd etmok istor-
dim ki, hansisa filosof, sohv etmiromso, Kant demisdi ki, hor hansi bir elm
onda riyaziyyatin olmasi nisbotinds elmdir. Yoni riyaziyyat olciilocok sey-
lordon bohs edon istonilon elmds 6ziino yer alib 6zii iso elm deyildir. ©do-
biyyat iso insanlarin hisslorino, duygularina yonoalon bir seydir vo orada el-
milik ola bilmoz. Insanlarin zévqlori miixtolifdir. Buna gora do biri poeziya-
ya, biri romanlara, biri komediyaya, digori iso facioys iistiinliik verir. Falso-
fo iso ona gors elm deyildir ki, burada sdhbot osason miitloq hagigatlordon,
obadi seylordon, miitloq mahiyyatlordon gedir ki, onlart siibut etmok miim-
kiin deyil. Bildiyimiz kimi, elmiliyin birinci meyar1 onun irali siirdiiyii miid-
doalarin siibuta yetib-yetmomosidir. Folsofonin isa predmet dairssine aid
olan seylor siibut olunmazdir. Buna gors do, folsofo daha ¢ox diinyagoriisii-
nd aiddir.

Uzeyir Fatiyev:

Fikrimco, elm 6zii tobiot vo comiyyatdo bas veron hadiso, proseslor vo
obyektlor arasinda miioyyan nizamli qanunauygunluqglar asasinda faaliyyot
gostaran olagolori, asililify, tosirleri vo dayisikliklori dyronir vo biliklorin
sistemli toplusudur. Bu monada, qanunauygunluglari iki boyiik qrupa: a) keo-
miyyat gqanunauygunluqlar1 vo b) keyfiyyst qanunauygunluqglarina ayirmaq
olar. Tarix yaxin vo uzaq ke¢misdo bas vermis hadisalorin tosviri vo qisa xii-
lasasidir. Har bir fakt 6z-6zliiylinds fordidir va forqlidir. Bu hadisalor arasin-
da hansisa komiyyatlorlo (diisturlarla) ifado olunan ciddi asililig(lar) mov-
cud deyil. Homginin, tarix ke¢gmis zamanlarda bas vermis hadisolorin tosviri
oldugu ii¢lin onu yazan vo gqeyds alan soxslorin bas vermis homin hadisalo-
rin real gedisine vo doyisdirilmasina faktiki tosir imkani yoxdur. Sadaca ho-
min hadisolori geyds alan soxs vo soxslor qrupu homin hadisslori 6z lislubu-
na, oqli vo montiqi tofokkiirliniin soviyyasine uygun toqdim eds bilor. Bu
togdimatin 6zl bas vermis hadisolor vo onlarin istirak¢ilar1 haqqinda yanlis
tosovviir do yarada bilor. Hadisa, obyekt vo proses real voziyyati ilo onun ta-
rixi tosviri arasinda ohomiyyatli forq ola bilor. Demali, bu kontekstdo gotiir-
sok, hadisalor arasinda komiyyet ifadosindo (riyazi diistur vo asililiq) tosvir
edils bilon ganunauygunluq olmadigini va tosvir edilmis faktlarin subyektiv
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amildon ciddi sokilds asili oldugunu nazors alsaq, tarix elm sayilmamalidir.
Homginin hadisoni qeydo alan soxs bas veran hadisoni miisyyaon diistura vo
komiyyat asililigina asaslanaraq basqa dovr vo ya zamanda bas vermis hadi-
solars totbiq eds bilmaz. Basqa sozls, ciddi komiyyat asililiglarinin olmama-
st tarixi elm adlandirmaga imkan vermir. Lakin tarixi faktlardan ¢ixan mon-
tigi naticolor oxsar gozlonilon hadisolorin gedisatin1 vo naticalorini ehtimal
etmoyo imkan vers bilor. Ehtimal olunan natics ilo gdzlonilon hadisonin bas
vermosindon sonra yaranacaq faktiki natico arasinda olan forq iso, ehtimal
edon soxsin fordi keyfiyyatlorindon do asili olacaqdir. Bu iss tarixo faktoqra-
fik kontekstdo baxdigda onun elm adlandirilmasina imkan vermir, lakin
faktlardan ¢ixan noticolorin oxsar gozlonilon hadisalors totbiq edils bilinmo-
si onu elm adlandirmaga sorait yaradir. Tarix faktlarin sistemli tosviri oldu-
gu halda, adobiyyat sozlorin sistemli tosviridir. ©debiyyatin 6zii deyil, onun
Oyrondiyi sahonin hansisa bir hissasi elm sayila bilor. Masalon, aruz vozni-
nin 0zlinds miixtolif s6z va ifadolorin ardicilligina totbiq edilon miioyyan qa-
nunauygunluq var. Bu ganunuygunluq s6zlorin montiqi harmoniyasinin gey-
ri-riyazi iisulla ifadosidir. Riyaziyyat iso hadisa, proses vo obyektlor arasin-
da ciddi riyazi diisturlarla ifads oluna bilon komiyyat olagslorinin arasdiril-
masidir. Bu diisturlarda istifado olunan ragom vo isaralor tobiotdo mdvecud
olan miioyyan obyekt vo hadisalorin arasindaki asililiglarin simvolik ifadasi-
dir. Bu diisturlar homin ganunauygunluqglar1 (qanunlari) oxsar hadisslors do
totbiq etmaya vo oxsar naticoys (naticalors) golmoys imkan verir. Bu mona-
da riyaziyyat elm sayilmalidir. Monim fikrimco (bu sirf subyektivdir), tobi-
ot, comiyyot vo monoviyyatin 6ziliniin inkisafi miioyyon gqanunauygunluglara
tabedir vo miirokkob riyazi diisturlarla ifado olunur/oluna bilor. Riyaziyyat
159 tobiotin homin ganunauygunluqlarinin riyazi diisturlarla ifado oluna bili-
non hissosini dyronir. Bas tobiotin qanunauygunluqlarinin riyazi diisturlarla
ifado oluna bilinmoyon hissosi neco? Burada iso folsofo bir elm kimi ortaya
cixir. Folsofo ciddi riyazi diisturlarla ifado olunan komiyyot gqanunauygun-
luglarin1 deyil, komiyyot vo keyfiyyat ganunauygunluglarinin asasinda da-
yanan iimumi ganunauygunluglar1 6yronon bir elmdir. Basqa so6zlo, folsofoso
imumi qanunauygunluqlari, riyaziyyat iso, riyazi asililiqlarda/diisturlarda
ifado edilon qanunuygunluqglar1 6yronon elm sayilmalidir. Folsofo elmi fun-
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dament, yoni hom keyfiyyot, hom do komiyyst ganunauygunluglarini dyron-
mok ii¢lin tomoldir. Riyaziyyat iso doerketmonin hansisa bir saviyyasindo in-
sanlar torofindon hadiso, proses vo obyektlor arasinda mdvcud ganunauy-
gunluglarin riyazi diisturlarla ifads edils bilinon hissasini §yronmok ii¢iin bir
acardir. Tabiotin riyazi diisturlar torofindon ifado edilo bilinmayon vo edil-
moyan toraflorini iso folsofo dyranir. Hor hansi bir bilik sahasi o vaxt elm sa-
yila bilar ki, onun fundamenti — 6ziiniin falsofasi olsun.

Vafa Camalova

Biitiin digor fonlordo dyronacoyimiz bir sey vardir: riyaziyyatda tutarlt
bir teoremlor silsilosi, fizikada, tobiot elmlorinda, tarixdo doqiq bir sokilds
bizo aciqlanmaga calisilan bir hadisalor vo faktlar biitiinii vardir. Amma fal-
sofods buna banzar bir sey yoxdur. Tarix boyunca falsofi sistemlor bir-birini
izlor. Zaton folsofi diisiinco sahiblori torafindon yekdilliklo gabul edilmis heg
bir folsofi sistem yoxdur. Hor filosof 6zlindon avval galon filosoflarin tolimi-
ni, fikirlorini saf-¢iiriik etmoys calisar, daha sonra 6z payina onun da tolimi
fikirlori saf-¢iiriik edilocok. Beloco har sonat sahibinin — rassam, musiqici vo
ya sair kimi filosofun da diinyani1 6ziinoxas bir gérmo vo ifads etmo torzi,
diinyagoriisli vardir. Zonnimca, folsofo dorin bir diisiinms, diisiinconin 6z
lizorino donmasidir. Hoyatla bagl tocriibomiz no qador zongin, elmi vo tex-
niki malumatlarimiz na qador dorin olsa da, bunlarin heg biri falsofonin ye-
rini tuta bilmoz. Filosof olmaq yalnmiz bir hadiss, predmet vo molumat {izo-
rindo diigiinmoak deyil, hom do onu sorgulamaqdir. Filosof olmaq yalniz dii-
stiniilon seyi deyil, diislinconin 6ziini "istintaq mévzusu etmok"dir.

Fuad Mommadov:

Umumiyyatca, elm hor hansi geyri-miioyyon informasiyalarm yronil-
masing yonalik ictimai foaliyyetlor sistemidir. Bu geyri-miisyyon informasi-
yalar1 miixtolif formada qruplasdirmaq miimkiin oldugundan, tarix boyunca
yeni elm saholori yaranacaqdir vo yaranmagada da mohkumdur. Elm ictimai
bir hadisadir. Ictimaiyyati iso xarakterik edon hadisadon biri “dil”dir. Elm
inkisaf etdikco, Oziiniin “dil”ini (riyaziyyati) yaratmaga mohkum idi. Miiasir
elm iso bu dillo danigsmaga moacburdur. Artiq elmo kompleks sistemlor mo-
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lumdur, bu zaman folsofi metodlar bu kompleksliyi agiglamaqda giicsiiz qa-
lir, ¢linki o metodlar riyazi tisullardan yoxsundur. Son 50 ilds riyazi-statistik
tisullarin inkisafi elmi yeni inkisaf morholosino catmisdir. Moasolon statisti-
kanin totbiqi ilo iqtisadiyyat artiq texniki, yoxsa sosial elmlors aid edilmosi
problemini ¢ixartmigdir. Riyazi-statistik tisullarin totbiqi ekonometrika, bio-
metrika vo s. elmlori ortaya ¢ixartmigdir. Hor bir elm sahasinin 6z predmet
obyekti vo metodologiysi vardir. Bu zaman sual vermok olar ki, bas folsofo-
nin predmet vo metodologiyasi nadir? ©gor varliq vo idrakdirsa, cavab ver-
mok olar ki, artiq varliq mosalasi ilo teorik vo empirik fizika yetorinco bo-
yiik nailiyyastlor oldo etmisdir. Hor halda ilkin materianin qurulusu, formasi
barado tacriibi bilgilari falsofs deyil, empirik fizika oldo etmisdir. Idrak, ruh,
suur barads artiq elm diinyas1 falsofoyo deyil neyrologiyaya, genetikaya vo
ya bunlarin saholorino miiracist edir. Burdan da goriindiiyli kimi folsofoyo
aid edilon predmetlor artiq falsofonin deyil, empirik elmin obyektino ¢evril-
migdir. Sadaca heyfslonirom ki, insanlar folsafini mocburon eyni statusunda
tutub saxlamaq istoyirlor. Ogor Falsofo ovvalki naticoni vermirse ( ¢linki
predmetlori artiq ayri-ayri elm sahslorinin mévzusudur), demok ki, bu elm
sahasinin parcalanma vaxti golmisdir. Folsofs elmi (tarix elmi kimi) hal ha-
zirda bir elm sahosi kimi ¢ixis etmokdon ¢ox, siyasi spekulyasiya vo mani-
pulyasiya alati kimi istifads edilir.

“Boyiik falsafods qadinin yeri varmi?”’

Dos.Dr. Matanat Abdullayeva:

Boyiik falsofs ona gora boyiikdiir ki, onu yaradan insanlarin tofokkiirii
kisi, yaxud qadimn tofokkiirii soviyyesindo galmayib biitdv Insan tofokkiirii
yiiksokliyina qalxmusdir. Kisi vo qadin varliglar1 energetik planda miivafiq
olaraq Yan vo ya In enerjilorinin dominantliqda tozahiirloridir. Qadin diisiin-
cosi ilo kisi diisiincasi bir ¢ox aspektlordo tam, yaxud da qismen, amma
forqlidir. Onlar (forqler) alomin epizodik dorkinde va belo dorkdan irali go-
lon fosadlarda 6ziinii gostorir. Bu ciir dorklorin hiidudlar1 daraldigca, onlarin

qadin vo ya kisi tofokkiiriine maxsuslugunu gdstoran alamatlor ¢oxalir, in,
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ya da Yan enerjisinin qabariq va birtorafli oks olunmasi giiclonir. Insan bey-
ninin sol yarimkiirasi aglin, montiqin, rasional diisiinconin — Yan (kisi) ener-
jisinin, sag yarimkiirasi intuisiyanin, hissiyyatin, irrasional tofokkiiriin - In
(qadin) enejisinin mokanidir. Hor iki yarimkiiranin birgo foaliyyati, In-Yan
enerjilorinin (aslindo onlar bir enerjinin tozahiirloridir) tarazlig: idrak prose-
sini tonzimloyir, tarazliq halinda bas veran idrak prosesi idrakin yiiksok mor-
tobolorini sartlondirir. A.Eynsteyn demisdir: "Intuisiya Allahin boxsisidir,
montiq is9 onun sadiq quludur". Bunlarin birliyindo boyiik falsofs yaranir.
Foalsofonin boyiikliiyli 6z ¢evrasinds kosilmoz omsallar qodor miixtslif dl¢ii-
ludiir. Hind mistik-filosofu Oso kisi vo qadin tofokkiiriiniin inteqrasiyasi
haqqinda belo demisdir: "...bu, kisiylo gadinin, Yanla Inin, solla sagin, man-
tigi olanla irrasionalin, Aristotello Platonun batini goriisiidiir". Deyirlor ki,
Eynsteynin dahiliyinin sobobi sag yarimkiirasinin sol yarimkiirasi kimi aktiv
islomosino goro idi. Belo tarazliq zahiron kisi, yaxud qadin varliginda bas
vermosindon asili olmayaraq, yaradiciliq zamani batinds 6ziiniin resurslarin
maksimum, ya da maksimuma yaxin hodlords realizo etmis insan fenome-
nindo bas verir. Belo insanlarin folsofasi tarixin biitiin dovrlorindo bu vo ya
digor doracado bogariyyato xidmot edir, falsofs alimlorini diislindiiriir vo to-
lobolor torofindon ozbarlonir. Filosof Insan fenomeninin okseron kisi fiziki
varliginda tozahiirii problemins (ogor problemdirss) kosmik prizmadan bax-
diqda, diizgiin izah vermok olar, ¢ilinki bu, Yer planetinin Kali Yuqa dévriin-
do Baliglar biirciindoki movqeyi ilo birbasa baglidir. Belo ki, gqadinin borc,
xidmot vo itastkar voziyyetini sortlondirorok kisinin giiclii mévqeyini — pat-
riarxat1 idealizo edon vo 2 min il siiron Baliglar dévriindo yalniz boyiik fol-
sofods yox, hoyatin digor saholorindo — aspazligdan tutmus sorkordsliyo qo-
dor biitiin saholords kisilor iistiin mévqgeds olublar, indi do olmaqdadirlar.
Boytk filosoflar no qodor yiiksok energetik sobat vo harmonik tofokkiira
malik olsalar belo, Kosmik miiqoddoratin tosirindon ¢ixa bilmomislor. Maso-
lon, Platon belo deyib: "Eyni tobii xiisusiyyatloro canli varliglarin hor iki
cinsindo rast golmok olar, xassoco qadin da, kisi do biitiin islords istirak edo
bilor, amma gadin hor seydo kisidon zoifdir". Aristotel iso belo deyib: "Tobi-
oton kisi miiqayisado qadindan {istiindiir, ona goro do o, tabe edir, gadin iso
tabe olur". Demokrit yazir: "Kisi ticlin oan bdyiik tohqir gadinin hokmranligi
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altinda olmasidir". Hegel iso daha konkret fikir sdyloyir: "Qadinlar elmli ola
bilar, lakin onlar imumilik tolob edon ali elmlar, falsafs va bazi sonat novle-
ri liglin yaranmamuslar". XXI asr Yer planetinin qadinlarin tabe mévgedon
cixmasi ilo xarakterizo olunan kosmik Dolca biirciine daxilolma dovriidiir.
Biirclorin avozlonmosi gafil yox, yiiz illorlo davam edon todrici prosesdir.
Diinyada bas veron hadisolor bdyiik folsofods no vaxtsa qadinlarin yerinin
olacag1 prognozuna optimist baxmaq imkani verir. Kosmik ganunlarin sley-
hins ¢1xmaq olmaz, xiisuson do bilonds ki, har sey ganunauygun sokilds do-
yisir, ovoz olunur — har sey dovri harmonik rogsdadir.

Anar Maharromli:

Mon belos diisiiniirom ki, folsofo ilo moggul olmaq 6zl boylik zohmot
va istedad istayir. Ogor istedadin varsa va bu istedadini totbiq eds bilocayin
bir miihit varsa, miitloq ugur da olacaqdir. Bu istisna olaraq bazi sonat saho-
lorinds forqli ola bilor, amma séhbot folsofodon do deyil boyiik, falsafodon
gedirso, bu giin cosarat edib boyiik folsofodon danismaq 6zii ¢otindir. Vo ge-
dils bilacak sorafli yollarin sahonsahini fath etmok, orada 6ziino yer qazan-
maq va onun tarixine ad yazdirmaq qazanilacaq on bdyiik ugurdur. Qald ki,
sualin cavabina, kegmiso (tarixo) nozor salanda gororik ki, boyiik falsofs ilo
masgul olub ora adini1 yazdiranlarin oksariyyati kisi cinsinin niimayandalori-
dir. Amma bu o demok deyil ki, zorif cinsin niimayandslori boyiik folsofs ilo
mosgul ola bilmoz, yaxud da onlarin bdyiik falsofods yeri yoxdur. Sadaco,
bu yaxin 10 minillikds kisilorin hakimiyyst giicliniin daha yiiksok olmasin-
dan vo miihitin slverisli olmamasindan qaynaqlandig diisincosindoyom. Vo
bir seyi do nazors alsaq ki, gadin vo kisi birlikds bir biitovliiyii, bir biitlinii
ifado edir vo bunlardan hor hansi birinin olmamasi, biitiinliiylin tamamaon
yox olmasina gotirib ¢ixarar, bu montiqlo diisiinonds bdyiik falsafodo gadi-
nin da yeri olmahdir ki, orada da bir biitovliikk vo folsofonin tomal balansi
bargorar olunsun.

Saida Ocaqverdiyeva:
Sokrat: Istonilon halda evlanin. Yaxs1 hoyat yoldas oldo etsoniz, xos-
boxt olacagsiniz. Pis hoyat yoldasi oldo etsoniz, FILOSOF... Bu iso hor kisi
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liclin yaxst noticodir. Bu montiqlo istonilon boyiik filosof "pis" qadinin
miinasibatinin mohsuludur.

P.S. Monco, orta statistik qadin 6zii filosof ola bilmoyacok qodor
praktikdir.

Roza Allahverdiyeva:

Qurani-korimds qadin vo kisi xilgat-yaranis ndqteyi-nazarinca bir ho-
gigotdandirlor. Insanin kamillosmosi do ruha aiddir. Insani fozilotloro cat-
maqda qadin da kisi kimi ucala bilor. Demak, yol se¢gmokdo vo monovi dora-
colors ¢atmaqda qadinla kisi arasinda forq yoxdur. Qadinlarin boytik folsofo-
do yerina goldikds iso, hals bizim eradan avval do filosof qadinlar olmuslar:
Hipatiya, Asklepigeniya, Aspasiya, Areta vo s. Bu qadin filosoflar Sokrat,
Platon, Prokl, Aristip kimi dahi filosoflar torofindon taninmislar. Dr. Mu-
hommad ©krom Nadvinin dediyine istinadon "Filosoflarin vo mantiq alimlo-
rinin qadina baxisinin monfi olmasi hoqiqati sonralar qadin alimlorin sayinin
azalmasina gotirib ¢ixartdi". Platonun qadin haqqinda dediyino nozor salaq:
"Yaxst ki, azad yarandim, qul yox. Yaxs1 ki, kisi yarandim, qadin yox".
Diizdiir, diinya tarixindo kisi filosoflarin say1 qadin filosoflarin sayindan
gat-gat ¢ox olub. Lakin asrlor boyu daim tozyiqlors, toralors, sixma-bogma-
lara rogmon qadinlar arasinda dahi yazigilar, filosoflar olub vo olacagq.

Sihabaddin Yohya Siithravordi sorusur:
“Sey oziindan sarafli olant yarada bilormi?”

Bahlul:

Olbotto, hor sey "daha sorofli" olmagin meyarindan asilidir. No de-
mokdir "daha sorafli"? Sual belo qoyulsaydi ki, "6nco 6ziinds on azi riiseym
soklinds olmayan1 yaratmaq miimkiindiirmii", — daha konkret olardi. Bu za-
man seyin askar vo geyri-askar, isiqli vo qaranliq toroflori nozors alinmali-
dir. Bir ¢igokdan, bitkidon dorman diizoltmok miimkiindiir. Amma ilk baxis-
da bu seydo nayin iso dormani gizlondiyi boalli olmaz. Demali, miioyyon
kimyovi torkib zahirdo 6ziinli ancaq bir ¢igok kimi gostoran varliqda riiseym
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soklindo var imis. Amma elo bu misalin timsalindaca masolonin basqa torafi
ortaya ¢ixir. Cigok 6zii subyekt kimi ¢ixis eds bilormi? O, 6z i¢indoki mal-
homi anlayib kimo iso toqdim edo bilormi? Olbatts yox. Bu halda konar bir
subyektin miidaxilosi lazim golir. Yoni yaratmaq sifoti Allahdan bagqa an-
caq insanlara moxsusdur. Sithrovordi sey soziinil iglotse do, aslinde “yarada
bilormi” sualindan goriiniir ki, s6hbat insandan gedir. Cansiz alomo, bitki vo
heyvanlara samil edildikdo, sualin ancaq basqa torofi 6nom kasb edir. Yoni
“sey 0zli yarada bilormi” monasinda yox, “seyds olmayani homin seydon
yaratmaq olarmi?”” monasinda suali bels cavablandirmaq olar. Birincisi, sey-
do askar sokildo olmayanlar {izo ¢ixartmagq olar. Ikincisi, seydo hom askar,
hom geyri-agkar sokildo olanlar yaradici subyektin zoka isi§inda (isigin tosi-
rind moruz qalmaqla) tamamils yeni bir simada, obrazda vo hotta yeni sta-
tusda ortaya ¢ixa bilor. Boyiik sonotkarlarin yaradiciligl buna on gézol mi-
saldir. Onlar tosvir etdiyi sohnodon daha miikommal bir surat (badii obraz)
hasil edirlor. Ona gora ki, tosvir etdiklorini sadoca kopiyalamurlar, onlar ye-
ni rakursda, yeni baxis bucaginda, yeni isiqlanma doracosindo nozordon
kegirirlar. ..

Konan Sirinov:

Bu sual aslindo mono, mon tolobs olarkon dilimizds ¢ox moshur olan
sofist bir sual xatirlatdi: "Allah har seyo qadir bir varliqdirsa, elo bir das ya-
rada bilormi ki, 6zii qaldira bilmosin?" Mon fikrimi aslinds bels izah edor-
dim: sorof anlayis1 soxsiyyatlorin comiyyotdo com olaraq eloadiklori nisbi bir
anlayisdir. Bir sey basqa seyi yaradarkon ona heg¢ vaxt ictimai keyfiyyat ve-
ro bilmoz. O, ictimai keyfiyyotini yaxsi vo ya pis olmasini, sorofli vo ya so-
rofsiz olmasini, comiyyatdo davranislar ilo qazanar, yoni sirf sosiopsixoloji
baximdan bu miimkiin ola bilmoz. Bir xiisusi moasoloni geyd edim ki, yazil-
mus fikirlorin arasinda bozi doyorli yoldaglar comiyyotdo normal olmayan bir
ailodon c¢ox dahi vo sorofli adamlarin ¢ixmasini geyd ediblor. Amma bu
soxslor comiyyatin, ictimai sosial miihitin vo homin soxsin psixoloji duru-
mununun naticaloridir. O, konkret soxs vo ya sey torofindon yaradilmayib.
Masalonin digor bir yonii: ogor biz suali aydin vo ardicil bir montiglo analiz
etmis olsaq, orda belo bir mosalo ilo garsilasariq: seyin keyfiyyat vo ya ko-
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miyyot baximindan 6ziindon daha iistiin vo ya bdylik bir sey yaratmasi. Bir
sey he¢ vaxt bir basqa seyi yaradarkon 6ziinds olandan ¢ox vers bilmoz. Bu
fikrimi izah etmok licilin sizo bir bayagi analogiya deyim. Masalon, siz 6z
avtomobilinizlo yolda horokot edirsiniz, homin vaxt tanis simalarinizdan bi-
rinin avtomobili ilo yolun konarinda dayandigini goriirsiinliz. Voziyystdon
xabordar olursunuz ki, homin tanisin yanacag: bitib. Siz yiiksok fodakarliq
edorak biitiin yanacaginizi ona vermok esqino diisiirsiiniiz. Indi siz deyin, si-
zin yanacaq ¢oninizds va ya ehtiyat coninizds olandan artiq yanacaq vermo-
niz miimkiindlirmii? Monca, yox. Yoni seyin 6zlinds sorof anlayisi no godor-
disa, yaratdig1 seys do o qodar sorof vera bilor. Galin burda Spinozanin mos-
hur bir ifadesini yada salaq — "azadliq dork edilon zorurstdir", yoni hor kosin
azadlig1, sorafi, xosboxtliyi onun dork etdiyi qodordir. Burda bir mosals daha
var: bir ne¢o seyin macmusundan yaranan sey 0z torkib hissalorindon ayri-
ayriligda daha {istiin ola bilor, amma tok seydon yaranmis sey hec vaxt ya-
ranmis oldugu seydon daha iistiin bir keyfiyyato sahib ola bilmoz. Yuxarida
sOyladiyim fikirlorin hamisi insan tofokkiiriinds vo ya comiyyatdo nisbi so-
kilds olds olunmus keyfiyyat vo ya komiyyatlore aiddir. Ogor sey miitloq vo
zoruri varliqdirsa, bu zaman burda yaratmaqdan ¢ox, homin seyin forma vo
ya sakil doyismasindon s6hbat gedor. Buna da elo dini bir misal - Biz Allah
ruhunun 6zii torafindon bagqa bir gokilo salinmis formasiyiq.

Sahil Sirinov:

Bu suala miixtalif aspektlordon yanasaraq cavab vermok olar.Ovvola,
sey kateqoriyas1 folsofi anlamda movcud olanlarin hamisina aid edilso do,
sorof kateqoriyasi bu "sorofo" layiq goriilmiir. Yoni sey adi altinda kvarklar-
dan tutmus Allaha qodor hor mévcudati diisiinmok caizdir. Yoqin ki, burda
Allah anlayisina sadoco varliq vo ya movcudat kimi yanagmagq kafi kimi go-
rinmiir. Amma hor halda o, qeyri-varliq kimi vo ya he¢lik kimi diisiintilo
bilmoz. Masoloyo hans1t mdvgedon vo hansi parametrlordon yanasmaq ho-
miso ¢ox seyi doyisir. Biz diinyada yaranma, yoxsa doyismo oldugunu ayird
edo bilirikmi? Bu ¢ox diqget ¢okon mogamdir. Doyisilmoyon sey varmi?
Sey 6zii doyisirso onun ovvalki voziyyatilo sonraki voziyyotini baglayan no-
dir? Umumilikmi? Ya, balko, he¢ vaxt doyisilmayon o "noso". Hor halda do-
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yismo var. Amma hor ciir doyismo yaranmadirmu? Oliim doyismadir,bas
Oliim (Mohv) yaranmadirmi? Bolko bu vaxta gador mohv kimi diisiindiiyii-
miiz hor sey homds yaranmadir. ©gor hor mdvcud olan yaradilirsa, demok
doyismo bas verir yenods, yoni yaradilan "noss" nadonss yaradilir. Demok
yaradilma homiso noyinso noyasa ¢evrilmosini tolob edir. Bu bir halda pozu-
la bilor-he¢don yaradilma anlami qobul edildikds. Diinyanin son "karpiccik-
lori"nin no olmasi haqqinda homiso susulacaqgsa, kainatin hiidudlar1 sonsuz-
dursa, demok beloco yaradiligin sonsuz mortoboalori heg¢ vaxt tamamlanmir
(prinsipca). Biz klassik {islubda yaradan vo yaradilan anlayishi montigo sOy-
konmisik. ©gor yaratma yalniz hegdon var elomok anlaminda diisiiniilocok-
s9, demak o, ancaq intuitiv olaraq Yaradan vo yaradilan mantiqils izah oluna
bilor. Bu halda yaratma sorofi tobii ki, Osrofo-biz insanlara aid deyildir. Am-
ma, bu fikro daha dorin yanassaq oslinds diinyaya golmomis bir kdrpanin, ti-
kilmoamis bir evin vo belacs hor yeninin yaranmamigsdan 6nca bir layiho, bir
imkan, (gercoklogmoss hegclik)oldugunu diisiing bilorik. Forq ondadir ki, ye-
nilor kdhna vo substansional asasa malik olmalidirki, o, ekzistensiyaya ma-
lik olsun. Diizdiir, ekzistensialist mantiqlo sey mahiyyatini mévcud oldug-
dan sonra alir. Lakin gonaot budur ki, bizim anladigimiz vo bacardigimiz an-
lamda yaratdiglarimiz homise 6ziindon ovvol NOSO olmasini tolob edir. Bu
anlamda, yaratma hor ciir aginma vo doyisilmo kimidos diisiiniilo bilor. Ogor
hecdon deyil nodonso yaranibsa, demok bu, hoyatin isidir. Yaratma yalniz
canli hayat formada diisiliniilorss, burda ¢evrs bir qadords daralar. O, ki, qal-
d1 yaratmanin sorofli formasina, burda artiq ¢ox seylor susmali olur. Sorafli
olmagq etik anlamda bogori moziyyotdirso,birmonali olaraq biz demok olar bu
sualla bir seyi axtaririq — Insanin yaradilis sirrini. Sorof, loyaqotdon, vicdan-
dan, sosial statusdan — bir s6zla, i¢imizdokilordon va ¢oliimiizdokilordon hor
birilo bagliliga malikdirss, demok bu anlamda o yalniz halo no var olmaqla,
no do yox olmagla izah oluna bilor. Diizdilir yaranma, yoni neco yaranma $o-
rofa tosirsiz 6tliso bilmoz, hotta onu sortlondirir,amma sonaqador yox (on azi
yuxaridaki sobablordon dolay1). Digor torofdon, sorof elo bir moziyyotdir ki,
o da prosessualigla miikommollosir. Bu anlamda sorof yaradanin méhiirti ki-
mi diistliniilo bilmoz. (balks do, daha dogrusu sorof yalniz yaradana bagh de-
yildir). Ciinki, sorofin birinciyo (sobobo) bagli olmasi yaradilanda homiso
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Oziinli gostorir. Birincinin sorofi vacibdirmi? Boli vacibdir, amma Bolks do,
birincinin sorafindon ¢ox, onun miinasibati vacibdir va ya, balks do, an vaci-
bi yaradilanin 6ziiniin mahiyyat vo monliyidir. Bu balkolorin basinda daha
boylik balks (vo balgo) golir..?! Yoni har seyin avvali vo sonu homiss oldu-
gu kimi izah eds bilmadiyimiz fovgolliklo baglanacagsa, demok sorof yeni
qiymot alacaq. Hor halda, sorof ya bosori, ya fovgoldir, yaxud hom baosori,
hom fovqgaldirss, demok yaradan (sey) hor seyi hall etmir. Noinki 6ziindon
soraflini, balks 6z sorafinin 6ziinii belo 6zii yaratmir. Sorofo sahib olmaq os-
lindo, 6ziinii yaratmaq kimi bir seydir, o, ki qaldi basqa varliq vo sorof yara-
dasan,bu sobabo donmokdir. Sarafin hom do bosori adlandirilmas: tosadiifi
sayllmamalidir. Ax1 agor soraf proseslo formalasirsa, (6ziil listds) bu proseso
ds har ciir yenini qatan azadligimizdir bolks da. Hor halda soraf ¢ox seylors
bagli ola bilor. Man ominlikls séylomays ¢otinlik ¢okirom ki, sorafi sey ya-
radir, yoxsa seyi sorof yaradir...? Digor torofdon hor varligi sorofli saymirig-
sa, bunu izah eds bilmoliyik. Bunu, balks do, insanin miitkommal yaradilma-
st ilo izah eds bilorik, amma bu nos iso tamliq kosb etmir. Sey 6ziiniin sorofi-
ni logv edos bilarsa, balko do 6ziindon soroflisini yarada bilor. Amma bu da
molumdur mu ki, sorof seyin maddesine baglidir? Yoni genetik soroflilik
varmi? Ya sorof, bolko, ruhi sopintidir, "Fovqalsoraf'in Israqudir. Sorofli
olan 6ziindon soroflini yaratsa belo 6ziiniin davami kimi yaratmaq istoyor
0zii ilo yanas1 yaratmagi diistinmoz, yaqin ki. Monca sorofi sey 0zl birbasa
determins etmirsa, istasa belo, yarada bilmoz. Amma bolkads seyo sorof ve-
ron onun necd yaradilisidir. Neco sey olmaq ,neco sorofi olmaga baglidir.
Oziindan soraofli yaradilan desok do, yena miiollif birincidir — o yeni yaradi-
lanin sorafi do (birincinin) sorafi deyilmi? Sey 6ziindon soroflini "yaratdig-
ca", birincilor kdlgolosir oslinds. Yaradan 6z sorafinin yiyosidir ¢iinki.

Koniil Telmanqizi:

Allah insanlar1 vo biitiin var olanlar1 "ol" demoklo yaratmisdir. Lakin
biitiin varliglarda idealliq prinsipi yoxdur. Buna goro demok olar ki, Yara-
dan 6z yaratdiqglarini no godor miikommal vo sorofli yaratsa da, he¢ no Onun
Oziindon sorofli vo miikommal ola bilmoz. Yaradan yaratdiglarini 6ziindon
mitkommaol vo sorofli yaratmir, ¢linki hor sey Onun bir parcasidir. Vo sey
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0ziindon sorofli olan1 yarada bilmaz. Ciinki yaradarkon 6z miikommoliyinin
hamisini deyil, miisyyan hissosini ona boxs edir.

Elbrus Xasiyev:

Bildiyimiz kimi, Sihabaddin Yohya Siihroverdi do varligi vacib vo
miimkiin olmagla 2 qisma boliir ve geyd edir ki, Vacib, yaxud zoruri varli-
gin movcudlugu onun 6ziine goradir, miimkiin varligin mévcudlugu iso bas-
qasinin sayosindadir. Buradan goriiniir ki, filosof natico olani, yaradilan var-
liglar1 vo ya seylori natico kimi nazordon kegirmisdir. Buraya homginin tobi-
otds 6ziiniin biitlin miixtalifliyi ilo gbtiiriilon canli vo cansizlar da aiddir. Fi-
losof tobiotds olan hadisa vo proseslor arasinda sabob-natico slagosinin ol-
dugunu geyd edirdi. Bu monada har bir sey bir seys miinasibatds sobab, di-
gar bir seyo miinasibotds iso natica kimi cixis eds bilor. Onu da geyd edim
ki, sorof anlayis1 insanlara aid oldugu {i¢iin tobiotdo (seylor) sabob-natico
olagasini bu anlayisla izah etmok diizgiin olmazdi. Bu slagoni mitkommal-
likls ifado elomis olsaq, onda diisiiniirom ki, bu monada natico sobabdon da-
ha mitkommal ola bilmaz, bir sey ki, bir seyin sobobi olur notico olan sey so-
bab olan seydon daha ¢ox sey ola bilmaz. Yoni natico sobabds olandan daha
¢ox seyi 0ziinds ehtiva eds bilmaz. Oksini diisiinsok, onda naticonin bir his-
sosi he¢ nadon yaranmis olardi ki, heclik do hor hansi bir seyin sababi ola
bilmoaz. Homg¢inin diisiiniirom ki, natica sababds olan miikommalikdon arti-
gina sahib ola bilmaz. Ola bilsin ki, bunun oksi naticonin har hansi bir frag-
mentindo Oziinli gostorsin, amma sistem olaraq notico sobobdon miitkommal
olan1 yarada bilmaz. Ornok olaraq insam gdstormok olar ki, insan min illor
boyu noloriso yaradir (vo demali nolorinss sobabidir). Miiasir dovrdo insan
cox miirokkob siini sistemlor yaradir (texniki, kibernetik vo s.), amma holo
ki, insana, nainki, 6zlindon daha miikommaol, hotta 6zl kimi sistem yaratma-
ga elm, texnika belo komok elomir. Sorof mosoalosino goldikdos iso, sorof an-
lay1s1 monovi doyor olaraq, insana vo comiyyoto aid oldugundan buradaki
"sey" anlayis1 da gliman ki, insan1 nozordo tutur. Bu monada iso insan 6ziin-
don sorafli bir "sey" (insan) yarada bilar, ¢ilinki sorof i¢timai miihitin, comiy-
yotin insana verdiyi qiymotdir. Bu iso Loyaqgotdon (insanin 6zii-6ziino verdi-
yi qiymot) daha {istiindiir. Hor hans1 bir ailodon ¢ixan évlad comiyyoti vo
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dovlati, golocak nasillor tigiin valideynlorindon daha ¢ox islor gora bilor, da-
ha ¢ox xeyir vers bilor. Biitiin bunlar iso comiyyatin ona verdiyi yiiksok qiy-
matdo (soraf) 6z ifadasini tapir. Sonda onu da qeyd edim ki, biitiin bu bahs
olunan masalalor, yalniz miimkiin varliglar diinyasina, (yasadigimiz diinya-
ya) aiddir, cunki zoruri vo ya vacib varligda yalniz bir sobab var ki, o da
onun 6z mahiyyatindon irali golir. Tabii ki, insanin (sobab) noyiso yaratma-
sin1 (notico) Vacib varligin (Allah) nayise yaratmasi ilo gotiyyon miiqayiso
etmok olmaz.

www.felsefedunyasi.org

Philosophical Discourse
(summary)

The website of “World of philosophy” (www.felsefedunyasi.org) holds
“philosophical discourse” twice a month on behalf of mobilizing intelligentsia for
the discussion of philosophical issues. At every “discourse” “Felsefe dunyasi” puts
a question which interested society or famous philosophers throughout history and
best answers appear on the website. The question is discussed in a philosophical
seminar twice a month, the authors of the best three questions are invited to the
“Felsefe dunyasi” for the awarding and information and photos about awarding
ceremony appear on the webpage.

Qunocopckuii /luckypce
(pestome)

B mensix Bce Gounblero mpuBIeYSHHs] HHTEIUIEKTYalbHOM 00IeCTBEHHOC-
™ K obcyxaeanio ¢urocopckux mpodiem cait «Mup  Prmocodum»
(www.felsefedunyasi.org) nBaxasl B MecsI[ MPoBOAUT «DPUIOCO(CKUN TUCKYPCY.
B xaxmoM qucKypce YMTATeNsIM 3aaeTCsl BOIIPOC, UICTOPUYECKU WHTEPECOBABIIU
obmectBo b0 BhImarommxcs ¢uiocodoB. CaMble HHTEPECHBIE OTBETHI pa3Mme-
IIA0TCS Ha caite. JIBaX bl B MECSAIl TIPOBOAUTCS HAYIHO-(PHIOCOPCKUNA CeMUHAp,
MOCBSAICHHBIA 00CYKICHUIO ITOCTAaBICHHOI'O BOIIpoca. ABTOpPHI Tpex Hauboiee
WHTEPECHBIX OTBETOB MPHUTJIAMATCI B «Mup ¢umocodum» nis HarpaxkIeHUs.
HNudopmarus 06 3ToM BMeCTe ¢ POTOCHIMKAMH pa3MeacTcs Ha caiTe.
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Kimdir giinahkar: azon, yoxsa azilon?

1. “Eyni ¢oki doracasindon olan” torof-miigabillorin koniillii doyiisiin-
do kim iistiindiirs9, o da galib galir. Qalib vo maglub “ozon-ozilon” goriintii-
sii yaradir.

2. Oslindo iso bu bir miibarizodir. Burada sohid olurlar, moaglub olur-
lar, amma ozilmirlor. Burada {iistiinliik naticoys goro yox, motivo goro veril-
molidir. Haqq ugrunda miibarizo aparan noticodon asili olmayaraq homiso
galibdir. Onun qalibiyyoti Haqq yolunu se¢mosinds, Haqqi miidafio etmo-
sindadir. “Haqq nazilar, tiziilmaz”.

3. Qeyri-barabar toroflorin garsilasmasi: natico dncodon ballidir. Kim
19 0z tay1 ilo vurusmaq ovozino, 0zilindon gat-qat zoif olan1 ozmokdon ¢o-
kinmir. (Yeri golmiskon, istirak¢ilarin ¢oxu bu variantdan ¢ixis etmisdir).
Burada da iki hali forglondirmoak olar. Birincisi, ozonin yasayisi, hoyatinin
tominat1 bunu tolob edir (sirin 6z ovuna miinasibati: ac qalmamagq {i¢lin no
qodor lazimdirsa, o qodor ovlayir). Ikincisi, sadoco hozz almaq iiciin ozmok
(canavar-qoyun; golincik-toyuq miinasibati: doymaqla kifayotlonmoyib, di-
gorlorini do “ozir”). Burada ozmok prosesi miibarizosiz bas verir. “Ozilon
gorak 6ziinii qorusun, ozilmosin” mantiqi qiisurludur. ©zilonin miihafizosini
ticlincii torof hoyata kegirmolidir. Sivilizasiya qoyunu canavardan qorumag-
la baslayir. Comiyyatin formalasmasi, dévlotin yaranmasi hom do mohz zo-
iflorin miihafizo olunmasi ehtiyacindan dogur.

4. Domir doyiilorok qilinca, xomir yogrularaq ¢oroyo, gil ozilorok qa-
ba cevrilir. Burada ozilon torofin pozitiv perspektivi var. “Miigossir” hoyatin
harokoatverici qlivvesi olur. Bir cohoto do diggat yetirok ki, bu sorafstli yolun
magaqqoti tokca azilmoakls, doyiilmokls bitmir, gorok ham do oddan kegasan.

5. “Kim giicliidiirso, o haqlidir” montiqgindon “Kim haqlidirsa, o giic-
lidiir” moantiqine kecidin dialektikas1 agilmalidir.

6. Vos.
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Hanst masafa daha boyiikdiir: ehtirasdan Esqa,
yoxsa agildan Esqa?!

Daha diizgiin cavab variantinda esqin miixtalif adamlarda miixtolif
olmas1 sobabindon mosafalorin do miixtalifliyi nozors alinmalidir.

Osas masalo onca terminlorin diizgiin miisyyonlogdirilmosidir. Hom
ehtiras, hom do agil dilimizds bir ne¢o monada islonir. Ehtiras — sohvot kimi
va ehtiras — hissi enerji kimi. Agil — praktik, giindalik agil, 6l¢iib-bigmok ki-
mi va agil — aql, zoka monasinda. Cavablardaki miixtsliflik do terminlori
hans1 monada iglotmokdon irali golir. Masalan, agli ancaq 6l¢lib-bigmak ki-
mi basa diisanlor esqin agildan ¢ox uzaq oldugunu vo onlarin bir araya
sigmadigini qeyd edirlor. Agli oql kimi, kamillik kimi gdtiironlor onu hotta
esqdon sonraki magqam kimi doyarlondirir vo hatta agildan esqo yox, esqden
agila mosafonin Ol¢iisiindon bohs edirlor. Sekspir tosadiifon belo demir ki,
“Ag1l mahabbatdon yaranir, ancaq mahobbat dork etmir aglin soziinii”.

Ehtiras1 hissi enerji kimi, irads kimi vo yaradiciliq ozmi kimi, agili da
kamillik kimi anlayanda, esq haqigaton bu ikisinin arasindadir. Burada “ara”
kolmasi vohdot monasinda anlasilmalidir. Biz ona gore sadaco “vohdatidir”
demirik ki, esq onlarin hor ikisindon yiiksok bir sey kimi basa diistilmasin.
Hor ikisindon yiiksok olan vo onlar1 ehtiva edon — esqin ancaq uca mogami:
[lahi Esqdir. Amma biz esq kolmosini yalmz ilahi Esqlo mohdudlasdirmag
istomirik. Ona goro do, bu anlayis altinda hom do agil vo ehtirasi qismon
ehtiva edon vo bu monada onlarin arasinda dayanan bir esq mothumunu —
gonclorimizin ruhunu garigdiran vo durulmasina, izahina an ¢ox ehtiyac olan
bir duygunun rasional ifadesini nozordo tuturuq. Mohz arada olanda Aris-
totelin qizil orta prinsipi totbiq oluna bilir. No gador insan varsa, bir o qador
do esq variantlar1 vardir. Hor bir esq tokrarolunmazdir. Amma biz olahidds
Oziinomoxsusluglardan sorf-nozor edorak, ancaq torkibindo ehtiras vo agil
payinin nisbotino goro forqi nozors aliriq. Bali, esqlor coxdur vo hamis iki
qiitb arasindadir. Ehtirasa daha ¢ox yaxin olan da var, agila daha ¢ox yaxin
olan da. Amma qiitbiin 6ziinds esq yoxdur. Ehtiras qiitbii do, agil qiitbii do
esqdon konardir. Ucélciilii fozada baxanda, ehtiras vo agildan basqa, iigiincii
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bir qiitb do vardir ki, onlarin hor ikisindon ¢ox uzaqdir vo hor ikisini istisna
edir. Daha dogrusu, genis monada, ehtirast yox, sohvati, erotik hissi istisna
edir. Esqin qiitbii kimi “ehtiras” dedikds, biz do mohz onun erotik aspektini
nozordo tutmusduq. Ciinki esqi do mohz qarsi cinslor arasinda miinasibot
kimi konkret halda nozords tuturuq. ©ks toqdirds, yoni esq genis monada —
mohabbat kimi basa diisiildiikds, ehtiras da genis monada gdtiiriilmalidir.

Ugiincii qiitb — ilk mohabbat halidir. Obu Turxanin mohabbat konsep-
siyasinda ilk mohabbato real esq kimi baxilmir vo o, ancaq konar hal kimi,
mohobbatin idealizasiyas1 kimi vo demali, qiitb kimi izah olunur. Ona real
esq kimi baxmaq — 6ziinii aldatmaqdir. Bels ki, torof-miiqabil 6zii real olma-
y1b, sevanin toxayyiilliniin mohsuludur.

Qoydugumuz sualda mohabbat ikidlciilii fozada nozordon kegirilir. Yo-
ni, ancaq agil vo ancaq sohvot miqyasinda esqin yoxlugu vo real esqdo bun-
larin miixtalif nisbotdo istiraki mosalasi. Iki yoxlugun tomasindan varliq ne-
co yaranirmig?! Bax, bu magamda biz folsofi ontologiyanin asas mosalasing
galib ¢ixirig. Vo na gador slamotdar olsa da, mohz esq real varliq kimi anla-
silir.

Falsafa va subyektivlik

“Subyektivlik” anlayist iki monada islonir: oxlaqi-aksioloji vo elmi-
gnoseoloji miistovilorde; eynilo “yalan” vo “yanilma” monalarinin nisboti
kimi.

Dayorlor miistovisindo subyektivlik soxsi maraqlarin moagsodyonlii su-
rotdo nozors alinmasidir; yoni pis hadiso hesab olunur. Masolon, imtahan go-
tiiron miiollim tolobonin cavabini qiymotlondirarkon subyektivliyo yol verir,
yoni cavabin mozmunundan deyil, toloboyo miinasibatindon vo ya hotta han-
s1 1s9 basga amillordon ¢ixis edir. Bu sobabdon do subyektivlik adi stiurda
monfi planda doyarlondirilir. Folsofodo mohz bu monada subyektivlik eh-
kamg¢iligda, dini vo ideoloji tolimlordo, mosalon, marksizmds 6ziinii biiruzo
verir vo pis hal kimi doyarlondirilir.

Amma bir do var, onun 6z tobistindon dogan, zorurst kimi {izo ¢ixan
subyektivlik. Idrak miistovisindo subyektivlik mohz bu qobildandir.
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Basqa mosolo ki, idrak miistovisindo do subyektivlik ¢ox vaxt (adi
sliur soviyyasindo) arzuolunmaz hesab edilir. Xiisusilo, elmi idrakda. Ciinki
elm 0z tlizorino obyektiv ger¢cokliyi oldugu kimi yronmok missiyasini gotiir-
miisdiir. S6hbot ikiqat obyektivlikdon gedir. Yoni, dyrondiyimiz obyekt bi-
zim miidaxilomiz olmadan, neca varsa, eloco dyronilmalidir. Ustolik, idrak
prosesinin 6ziinds do bizim torofimizdon miidaxilo olmamalidir. Tokrar edi-
rik ki, biz idrak prosesindon, hoqigat axtarigindan bohs edirik. Olbatta, folso-
fodo doyarlondirmo (aksioloji aspekt) haqqinda todqiqatlar aparilir; amma,
ancaq haqqinda. Folsofo 6zii doyarlondirmo ilo mosgul olmur. Olsa idi, bi-
zim yuxarida monfi monada bohs etdiyimiz subyektivizm 6ziinli géstorordi.
Bu monada biz ancaq “elmi” falsofodon, yani obyektiv olmaga caligsan folso-
fodon bohs edirik.

Halbuki “falsofi osor” adi altinda idrakla yanasi, doyorlondirmo as-
pektli yazilar da az deyil. Bunlar miixtalif sopkili esselor, pamfletlor vo s.
ola bilor.

Amma biz falsofads tokco aksioloji aspektds deyil, hom do gnoseoloji
aspektdo subyektivlikdon, “obyektiv subyektivlikdon” bohs edirik. Subyek-
tivlik hotta falsofanin predmetina do daxil ola bilor. Insanin hiss vo toossii-
ratlar1, hor hansi bir hadisadan tasirlonmasi, sevinc va iztirablari, mohabbat
va nifrat — biitiin bunlar 6zlilyiindo subyektiv olsa da, falsofonin obyektino
cevrilir vo obyektivlosdirilirlor. Bu halda subyektivlik obyekto cevrilmis
olur.

Tam obyektiv idrak tolimi — inikas tolimidir. Yoni gercoklik neco var-
sa, eloco do stiurumuzda oks olunurmus. Biz cisimlori neco goriiriikso, onlar
dogurdan da elo imislor. Biz onlar1 hansi rongdo goriiriikso, homin rongdo
imislor. Isti tosiri bagislayirsa, demali, isti, soyuq tosiri bagislayirsa, demoali,
soyuq imislor vo s. Bu zaman, biz 6ziimiizii inandiririq ki, bizim, yoni dork
edon soxsin cismo heg bir qarisacag: yoxdur. Idrak prosesinds aldo edilmis
hissi obraz mohz cismin obrazi olub, ona tam adekvat imis. Bir ¢ox materia-
list folsofi tolimlor, idraki inikas kimi gobul edonlor mohz bu mévqgeds daya-
nirlar, xtisusilo marksizm falsofasi.

Lakin forqli yanagmalar da vardir:

1. Bizdo yaranan hissi obrazin cisimlo heg bir eyniyyat doracosi yox-
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dur. Yoni biz obyektiv reallig1 dork edo bilmorik. Bu tipli idrak tolimlari ag-
nostisizm ad1 altinda birlosir. Yumun bir o godar do yumsaq olmayan aqnos-
tisizmi buna misal ola bilar.

2. Hissi obrazla obyektin miioyyon uygunlugunu qobul edon, amma
bunu eyniyyat hesab etmoyon, nisbi sayan tolimlor — buna sorti olaraq relya-
tivizm demok olar.

3. Hissi obrazi simvol hesab edonlor — semiotik tolimlor.

4. Hissi obrazi duygularin kombinasiyas: hesab edonlor — maxizm.
Yoni biitiin obrazlar duygu elementlorinin miixtslif kombinasiyalaridir. (Bu
tolim aslindo C.Lokkun ideyalar tolimindon bohrolonir. Belo ki, Lokkda ide-
ya Platondan farqli olaraq xassalori ifado edir.) Idrakin mogsadi bu kombi-
nasiyalar1 on optimal yolla qurmaqdir. Bu iso fikro qonast prinsipidir.

5. lIdrak prosesini obyektin 6zii ilo obyektiv idrakin kombinasiyasi ki-
mi goétiironlor. Yoni idrakin naticoys tosiri olur, amma bu tosir dork edon
soxsdon asili olmur, imumiyyatlo insan idrakina moxsus xiisusiyyati ifado
edir.

6. Idrak prosesino obyektlorin, cisimlorin varligini, mahiyyatini oks
etdirmok kimi yox, onlarin tosvirini vermok kimi baxan tolimlor, o ciimlo-
don neopozitivizm. Yoni, aslindo, séhbat cismin neco olmasindan yox, bizo
neco goriinmasindon, bizim ii¢lin neco askarlanmasindan gedir. Basqa s6zlo
desok, obyekt subyekto giizosto gedir.

Qnoseologiyada subyektivlik iki miixtalif soviyyado ortaya ¢ixir. Ar-
dicil subyektiv idealizm (mosalon, Berkli) obyektin varligin1 imumiyyotlo
inkar etdiyindon hissi obrazi Allahin iradosi kimi qobul edir. Burada hor
hans1 bir obyektivlikdon, o climlodon, elmi obyektivlikdon danigsmaq yersiz-
dir. Insan noyiso mohz oldugu kimi dork edo bilmoz, ciinki “oldugu kimi,
deyilon sey yoxdur. Belo miitloq subyektivizm, tobii ki, elm adamlar toro-
findon gobul oluna bilmoz, amma falsofodo osas coroyanlardan biri kimi ya-
samaqdadir. Nisbi subyektiv tolimlor idrakda subyektin (insanin) rolunu no-
zaro alan vo ona subyekt-obyekt miinasibotlorindon bohs edir. Amma burada
mogsad son naticodo subyektin tosirini istisna etmok vo “obyektiv hoqigoto”
catmaqdir.

Bir s6zlo, elm vo onu asas idrak formasi kimi gotiiron tolimlor, poziti-
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vizmin miixtalif dovrlordoki formalari tobisti, obyektiv ger¢okliyi oldugu ki-
mi olmasa da, he¢ olmasa goriindiiyii kimi, tozahiir etdiyi kimi dyronmayin
metodlarini, miimkiinliik sortlorini arasdirirlar. Burada subyektivlik tam is-
tisna olunmasa da, onu minimuma endirmok cohdlori gostarilir.

Husserl fenomenologiyast hotta folsofoni do subyektiv “xilas etmok”,
onu ciddi, doqiq elm olaraq isloyib-hazirlamaq tosobbiisii gostorir. Husserl
deyir: “Ruhun da sirlari tobiat elmlorinin metodlari ils agilmalidir”.

Lakin noinki folsofs, hotta elm do, alimlor no qodor calisirlarsa-calis-
sinlar subyektivlikdon tam azad ola bilmir. ©vvala, ona gors ki, elmin ob-
yekti 6ziinii idraka “oldugu kimi” toqdim etmok istomir. Heyzenberqin qey-
ri-miioyyonlik prinsipi gostorir ki, bizim ¢alismagimizdan asili olmayaraq,
obyekt 6zii prinsipco tam tosvir oluna bilmoz. Koordinat vo impuls, zaman
va enerjinin eyni vaxtda doqiq toyin olunmasi sadoco miimkiin deyil. Demo-
li, haqigato gedon yol cisimdan, obyektdon ke¢mir; yegano timid rasional bi-
liys, insan aqlino galir. Lakin aqlin obyektivliyi do isbat oluna bilmir. Bax-
mayaraq ki, formal montiq prinsiplori biitiin diisiincalor {i¢iin eynidir, amma
diisiinco torzlorinin tam eyniyyatini qobul etmok olmaz. On azindan, insan
ancaq miloyyan halda-mogamda olarkon oql gapilart onun iiziino agila bilir.
Bir sozlo, elm 6zili do subyektiv olmaya bilmir. O ki qald1 folsafoyo, onun
predmeti elo lap ovvaldon insan1 da ehtiva edir. Yoni dork edon 6zii idrakin
obyektino daxil olur. Falsofs insansizlagmis diinyanmi deyil, “Man”lo diinya-
nin miinasibatini dyranir.

Sual olunur ki, insanin badoni, nafsi vo oqli Man-1s no doracados slago-
dardir? Orta osrlor islam folsofasinda, xiisuson Ibn Sina v S.Siihrovordinin
osarlorindo Man asason nofslo eynilosdirilir. Dekart insanin mévcudlugunu
onun diisiincosi, aqli ilo baglayir. Materialist tolimlor vo adi siiur iso insanin
varligin1 daha ¢ox doracodo badonlo eynilosdirir. Lakin diggetlo yanasildig-
da, biitlin insan badonlori toxminon eyni bir funksiyani icra edir vo onlarin
forqi insan hoyatlarinin rongarongliyini ifado etmok {i¢iin asla yetorli deyil.
Digor torofdon, 6liimdon sonra bodonin 6z funksiyalarini itirmasi, onun heg
do miistoqil vo ya aparici olmadigina dolalot edir. Oliim iso nofasin dayan-
mas1 vo nofsin badondon ayrilmasi kimi basa diisiiliir. Demali, badono hoyat
veran, onu bir canli varliq kimi yasadan aslindo nofs imis. ©qlin foaliyyatino
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galinco, o, universal saciyys dastyir vo biitiin insanlar {i¢lin toxminon eyni-
dir. Diisiinco qabiliyyatlori, potensial imkanlar forqli ola bilor. Lakin yol ey-
ni yoldur. Goriiniir, buna gore da, aqlin fordi Man-i saciyyslondirmak sansi
azdir.

Lakin nafslor neco, fordidirlormi vo na doracada? Platon belo hesab
edirdi ki, nofs (ruh) bir insan 6ldiikdon sonra basqa insanlarda vo hotta hey-
vanlarda yasamaqda davam edir. Bununla da nafsin fordiliyi, unikallig1 in-
kar edilirdi. Buna baxmayaraq, hor bir fordin 6z soxsi hoyatinda nofsini tok-
millogdirmasi vo demoli, sonraki nasillors irs olaraq daha saglam ruh qoyub
getmosi imkan1 agilirdi. Demali, torbiys bir torafdon insanlar arasindaki mii-
nasibatin sayasindo miimkiin olursa, digor torofdon, insanin 6z Man-ini tok-
millogdirmasi sayasindo hoyata kegir.

Oziinii tanimaq, hayatin1 6z meyarlarina uygun sokildo qurmagq heg do
biitiin insanlara gismot olmur. Nec¢o-ne¢o insan bu diinyada hoyat siiriib,
basqalar1 ilo {linsiyyotdo olub, basqalarini taniyib, onlarla is birliyi qurub,
amma bir dofs do olsun 6zii ilo goriismak, 6ziinii tanimaq vo 6z se¢imi ilo no
159 bir i gdrmok sansi olmayib. Amma kimo ki, 6zii ilo goriismok nosib
olur, onun kegirdiyi ilk hiss heyrat vo vahimo ilo miisayist olunur. Basqasi-
nin istoklorine vo diisiincalorine soyuqqanl yanagsmag, onlar1 tonqidi surotdo
nazordon kegirmok emosiyasiz da miimkiindiir. Yaxin adamlarinin movgeyi-
no, hoyat torzino bigano qalmaq ¢otindir. Oziino qars1 biganalik geyri-miim-
kiindiir. (Diizdiir, insan 6ziinii he¢ tanimadan rahatca «yasayir». Amma os-
linds kimin hoyatini yasayir? Bagqalarinin hoyatina oslavoyo ¢evrilmir ki?).

Hegel «Tarix falsofosi» asorindo diggeti insanin 6ziiniin oslinds no ol-
mas1 haqqinda fikirlorin tarixon doyisilmosine yonsldir. Misirlilorin bu haqg-
da diisiincolorini ifado etmok {i¢iin Neyt ilahosinin mobadinds hokk olunmus
moshur yazin1 misal gotirir: «Mon o-yam ki, olmusam, varam vo olacagam:
he¢ kim monim pordomi gétiirmomisdir». Insanin 6ziino miinasibeti, 6zii
haqqinda bilgisi problemi daha yiiksok inkisaf pillosi olan yunan tofokkii-
rindo daha aydin qoyulur vo «6ziinii dork et» soklindo konkretlosir. Hegel
bu fikri izah edorok yazir ki, burada s6hbot he¢ do hor bir insanin 6z miisbot
vo monfi, iistlin vo zaif cohatlorini anlamasindan getmir. ©sas mosalo timu-
miyyatlo insanin 6ziinii dork etmosidir. Bu monada 6ziintidork 6z-iin, fordi
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Mon-in yox, insan iimumisinin dorkidir va tarixi bir prosesdir. Lakin hor bir
insanin 6z $oxsi hoyatinda mohz 6z fordi varligini dork etmosi problemi do
¢ox O6nomlidir. Hom do bu zaman proses daha ¢ox dorocods duygu, hissiyyat
miistovisindo gedir, insan hoyatinin torkib hissasi kimi yasanir.

Oziiniin oslinds kim oldugunu, iiroyindon nolor kegdiyini bilmok im-
kan1 insan1 vahimalandirir. Insanin 6zii ilo hoqiqi goriisii onun 6zii haqqinda
yaratdigi himsiz-biindvrasiz, ¢ox toxmini, ufaq obrazin, bozon mifin dagil-
mast ilo naticolona bilor vo insanin haqiqi simasit 6zii {iclin tam bir yenilik
ola bilor. Sopenhauer yazir ki, insandan basqa heg¢ bir varliq 6z mévcudlu-
guna toocciib vo heyratlo baxmur. Insan 6z siiurlu hoyatini yasayarken, 6z
movcudluguna izahat tolob etmayon bir realliq kimi baxir. Lakin, insanin 6z
Mon-ino konardan baxmaq imkani falsafi diisiincolorin asasi olur vo malum
olur ki, insanin kortobii foaliyyati ¢ox vaxt onun 6z maraqglarinin oksins yo-
nalmisdir.

Bozi adamlar 6z golbini dinlomakdon mogsodyonlii suratds ¢okinirlar,
onlar 6z hoyat torzini mévcud sosial normalara, monovi prinsiplors, oxlaqi
doyarlors uygun suratds qurmaga calisir vo oslinds no kimi bir materialla is-
lodiklorinin forqino varmirlar. Lakin bu material insanin istoyindon, arzu-
sundan asili olmadan irslicodon verilmis, basqasi torofindon yaradilmis bir
gercoklikdir. Elo bir gergoklik ki, onunla tanisliq ya meditasiya, ya da folsofi
reduksiya zamani1 miimkiin olur. Har iki halda insan biitiin konar tosirlordan,
sonradan oldos edilmis keyfiyyatlordon, comiyyatin, miihitin insana tolqin et-
diklorindon uzaqlasmagq, «xilas olmaqgy» yolu ilo 6ziino yaxinlasmaga calisir.
Bu bir azadlig mogamidir vo bundan sonraki foaliyyot ancaq insanin hoaqiqi
Mon-inin realizasiyasi kimi hoyata kegir.

Boyiik falsafada qadinin yeri varmi?

Sual olunur ki, “bdyiik folsofodo qadinin yeri varmi1?” Cavabi belodir
ki, boyiik falsofods nainki qadinin, heg kisilorin do yeri yoxdur! Onda yeni
bir sual ortaya ¢ixir ki, bas boylik falsofonin yaradicilar1 kimlordir? Cavab: -
Insan! Boyiik harflorlo INSAN.

Insan biitiin ali varliqlar1 6z simasinda tesovviir edir vo ona goro do
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tez-tez sohvo yol verorok, yiiksok moxluglarin da cinslors bdliindiiytinii
tosovviir edir. Halbuki, bu ehtimalin qarsisini almaq {i¢iin Qurani Korimdo,
masolon, moaloklorin cinsi bolgiisli, onlarin qadin kimi tesovviir edilmasi
tonqid olunur.

Hor bir kas kisi vo ya qadin olmazdan 6ncs insandir. Falsofods kisinin
va ya qadmin diinyaya baxisi, diinyagoriisii, tofokkiirii 6yronilmir. Falsofo
Insan ilo diinya arasindaki miinasibati dyronir. Yoni mohz falsofi diisiinco
zamani horo 6z cinsi monsubiyyatinin fovqiine gqalxaraq, ancaq 6z insani
mahiyyastindon ¢ixis edir. Stiur da, nitq do, mantiq do qadin vo kisi iicilin ey-
nidir. Daracalari forqli ola bilor, hiss vo aqlin nisbati forqli ola bilor, amma
bu baximdan tokco kisi vo qadin deyil, kisilor 6zii do bir-birindon forqglonir,
gadinlar da. Burada iki gostorici shomiyyatlidir: statistik yaxinlagma vo bir
do zirva. Zirvays ¢ixmaq sansit kimdos ¢ox olur? Yeno do masolonin iki ciir
qoyulusu miimkiindiir: 1) Sosioloji yanasma — Zirvads kimlor var? 2) Folso-
fi yanagsma — Niya?

Falsofada tokco cinsi monsubiyyot yox, etnik vo irqi monsubiyyat do
osas gotiiriilo bilmoz. Yoni bu halda da har kesin 6z irqi vo milli varliginin
fovqiine qalxaraq, mohz bir insan kimi diisiinmasi sortdir.

Sual oluna biler ki, “aglarin”, “qaralarin” vo “qirmizilarin” folsofasi
olmadig1 vo bu barods he¢ miibahiso do agilmadigi bir halda, “kisilorin fal-
sofasi” vo ya “qadinlarin falsofasi” barodo shbot agmaq no doracodo mon-
tiglidir? Digor torofdon, basqa bir sual da qoyula bilor ki, folsafonin yaradi-
cilar1 asason kisilordirso, bu onlara haqq verirmi ki, folsofoni 6zollogdirsinlor
vo “folsofo mohz kisilorindir” desinlor? Qadinlar da gedib 6zlorine ayrica bir
folsofomi qurasdirsinlar? Toossiiflor olsun ki, mohz falsofo ilo bagli olmasa
da, elmlo, sivilizasiya ilo bagli analoji mdévqgeyo rast golmok miimkiindiir.
Sohbat kisi vo qadin bolgiisiindon deyil, Sorq vo Qarb bdlgiisiindon gedir.
Qorb mdévcud timumbasari sivilizasiyaya yiyoslondikdon sonra, “bu — mo-
nimdir, Sorq do ortaya 6z sivilizasiyasini ¢ixarsin”, — deyir. Vo biz do toas-
sif ki, bu toklifi gobul edorok “Sorq sivilizasiyasi1”, “islam sivilizasiyas1”
adl bir sey diisiliniib tapmaga ¢alisiriq.

Folsofonin vahid oldugunu vo onun feminizm vo ya maskulizmlo heg
bir olagasi olmadigini geyd etmoklo borabor, olbotto, nozoro alinmalidir ki,

-195 -



Foalsafa va sosial-siyasi elmlor — 2011, Ne 1

diisiinconin asag1 — hissiyyatin yuxari saviyyolorindo etnik-milli monsubiy-
yat do, cinsi monsubiyyat do, holo iistolik ilkin ixtisas da, fiziki vo monovi
saglamliq doracasi do vo kim bilir daha nalor ortaya ¢ixa bilor. Vo bu zaman
tobii ki, qadinlarin vo ya kisilorin diisiincosindo mohz 6z cinsi mohdudlu-
gundan (vo ya lstiinlilylindon) irali golon olava calarlar, tonlar, nidalar yer
ala bilor. Amma tokrar edirik ki, bunlar ancaq sliurun asagi soviyyosinds or-
taya c¢ixir. Folsofo qatinda, iistolik boytik folsofods, tobii ki, miicorradlik de-
rocasi o gador yiiksokdir ki, fordiliklor hamisi silinmis olur. Yeri golmiskon,
elmdos do beladir. Yoni elmi tofokkiiriin orab, ingilis, rus rakurslar1 olmadigi
kimi, kisi vo qadin, cavan va qoca rakurslar1 da yoxdur.

Oksing, bu sotirlorin miiallifinin torafdar1 oldugu bir konsepsiyaya go-
1o, elmdon forgli olaraq folsafods millilik mogamlari vardir; yoni milli false-
fi fikirdon bohs etmok miimkiindiir. Bu movqge yuxarida deyilonlorlo ziddiy-
yat toskil etmirmi?

Hor sey terminlorin doqiq se¢ilmosindon asilidir. Boyliik falsofado, ol-
batto, millilik do ola bilmaz. Ona gors do, biz ancaq “milli falsofi fikir” ifa-
dosini isladirik. Qadinlarla bagl “Falsafi diskursda” qoydugumuz sualda da
ona goro boyiik falsafo ifadosini iglotmisik ki, asagi soviyyolordo yas da,
cinsi vo ya milli-etnik xiisusiyyot do Oziinii biiruzo vers bilor. Yuxari
soviyyads — Boylik falsofods — yox!

Biz burada falsofonin daxili mozmununun filosofun hansi iso soxsi
monsubiyyotindon asili olmadigindan bohs etdik. Amma sualin ikinci torafi
ticlin do xeyli osas vardir. Sorusulur ki, noyo goro boyiik filosoflarin oksoriy-
yoti kisilordir? Qadinlar boyiik, imumbasori folsofonin yaradilmasinda isti-
rak etmirmi? Etmirso, niya? Bax, bu forgli bir mosoaladir. Yoni biz qadinin
prinsipco filosof olmasi imkanini rodd etmirik. Daha dogrusu, bu masslods
he¢ forq do qoymuruq. Onda baos niyo praktikada, ger¢okdo yaradici filosof-
larin igorisindo qadinlar yox doracosindadir. Ax1 bu faktdir vo izah tolob
edir. Sadoco olaraq, ona goromi ki, qadinlar basqga islorlo do mosgul oldugu
iclin, yaxud hansi1 iso missiyalar1 oldugu {iciin folsofoyo vaxt ayira bilmir-
lor?

Stibhosiz ki, bela deyil.

Sadoco olaraq, boyiik folsofoyo — zirvoys ¢atmaq tigiin todqigatgt ov-
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voalco 6z moxsusiliklorindon, fordiliklorindon ayrilmali vo ancaq miicorrad,
universal insan olaraq folsofonin subyektino ¢evrilmalidir. Kisilorin arasinda
bunu bacaranlar nisbotdon ¢ox tapilir. Qadinlar tobisto daha yaxin oldugla-
rindanmu, instinktlori giiclii oldugundanmi, daha duygusal olduqlarindanmi
0z qadinliglarindan asanligla ayrila bilmirlor.

Amma onlar narahat olmasinlar; boyiik filosoflar bir qayda olaraq ki-
silordon ¢ixsa da, onlar diinyaya kisi prizmasindan yox, mohz insan prizma-
sindan baxdiqlarina gors, gadinlarin da ovozins diisiinmiis olurlar. Yoni Bo-
yiik falsafonin maskulin diisiincs ilo heg bir slagesi yoxdur.

Olbatts, qadin diisiincasinds praktiklik, giindslik hoyata bagliliq daha
giicliidiir, amma bu cohat yegano sobob deyil. Qadin diisiincasindo otalst vo
longor do ¢atismir. Daha dogrusu, onlarin xatrino doymomok {i¢iin, bu fikri
belo demak lazimdir: qadin daha ¢evik diisiiniir vo daha hazircavabdir, go-
rarlar1 tez verir, daha zokidir. No etmok olar ki, hor yaxs1 cohatin bir ¢atis-
mazhig1 da olur. Mahz bu zakilik onlara xalis zaka saviyyasinda diigiinmaya
mane olur.

Hor neco olursa-olsun, falsofi fikir tarixindo qadinlarin da hor halda
oldugunu (Hipatiya, Areta vo s.) gostormayo ¢alisanlari istirakcilar1 anlayi-
rig. Amma bununla bels, onlarin Boyiik folsofoys aidiyysti xeyli doracodo
siibholidir. Bu mogamda biz bels bir cohati do nazors gatdirmaq istoyirik ki,
yaradici filosof olmaq bir seydir, yaradilmis folsofoni monimsomok vo onu
toblig vo tadris etmok basqa seydir. Bax, bu ikinci monada Boyiik falsofonin
dovrasindo gadinlar homiso olmuslar vo indi do az deyillor. Neco ki, Areta
0z atas1 Aristippin, Asklepigeniya atas1 Plutarxin yaratdigi moktobi davam
etdirmis, homin yolun tobligatcis1 olmuslar, sonraki dovrlorde do bir ¢ox fal-
sofi tolimlor mohz qadinlarin ozmkarlhig1 vo qaygisi sayosindo qorunub sax-
lanmis vo golocok nosillora Gtiirtilmiisdiir. Bu giin do folsofo professorlari
arasinda qadinlar az deyil. Hom do kisi professorlardan he¢ no ilo geri qal-
mirlar. Homin kisi professorlar ki, onlarin da Boytik folsofoyo heg bir aidiy-
yoti yoxdur; toblig vo todrisdon basga. Yoni biz yaradici folsofoni — boyiik
folsofoni elmilosdirilmis, normallasdirilmis falsofi fikir sistemlorindon, fal-
sofi biliklor toplusundan forglondirmok torafdariyiq.
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Damla va darya

Damla va dorya ¢ox ciddi folsofi problemlorin: sonlu vo sonsuz, oliim
va abadiyyat, nafs vo ruh, qaranliq vo isiq, ford vo toplum, kamiyyat vo
keyfiyyat kimi kateqoriyalarin poetik vo obrazli ifadesidir.

Yeno do iki qiitb. Amma eyniyyatin qiitblori. Vo qiitblords daha kos-
kin ifado olunan mahiyyatlor. Yaxud, eyni mozmunun an kigik vo on boyiik
Olciido tozahiirii. Komiyyot miixtalifliyi sayssindo keyfiyyatin vo mahiyyatin
doyisilmosi.

Bu qiitblor miixtolif rakurslarda vo miqyaslarda goétiiriils bilor.

1. Sonsuz Ki¢ik va sonsuz boyiiyiin nisbati.

Bu diinya iki sonsuzluq arasindadir: sonsuz kicik vo sonsuz boyiik to-
roflor oks qiitb toskil edirlor. Oksliklor vohdotdadir vo bir-birino kega bilir.
Bu iso fozanin oyilmasi vo diinya xatlorinin dairovi olmasi gonastine gatirir.
“Damla va dorya” misalinda damlanin da aslinds sonsuz béliinon va tiikon-
moz olmasi faktt Zenonun aporiyalarinda qoyulan suallara gotirib ¢ixarir.
Damla 6z yekun 6l¢iisiine gors sonlu olsa da, 6z daxili strukturunun miirok-
kabliyino gora sonsuzdur. Vo riyaziyyatda sonsuzluglarin nisbatini tapmaq
miimkiin deyil, yaxud xiisusi bir bohsdir.

2. Kigik, lakin sonlu olanin (damla) sonsuz olana miinasibati, yoni
darya yena dod sonsuz v tiikkonmaz Kimi gotiiriiliir.

Bu halda damlanin doryaya nisbati hamisoe sifirdir. Yoni var olan yal-
niz daryadir, damla iss ancaq zahiri varliqdir. Platon terminologiyasi ils de-
sok — kolga; Hegel terminologiyasi ilo desok — tozahiir, goriintii; tasovviif vo
ya ekzistensializm terminologiyasi ilo desok — fona, yoxluq, heclikdir.

Ruh kontekstindo gotiirdiikdos iso fordi ruh (insan nafsi) ilahi ruh vo ya
miitlaq ruh miigabilinds yena do bir hecdir vo onun var olmasi {igiin miitlogs
qovusmasi lazimdir. Damlanin doryaya qatilaraq obadiyysta qovusmaq
arzusu buradan irali golir. Ancaq bu halda o, 6z varligini siibuta yetirs bilor.
Fordi “varligdan” ona gdrs imtina edilir ki, o, kegici, fanidir.
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3. Sonsuz kicikls sonlu béyiiyiin miinasibati.

Bu halda sonsuz kigik tokdir, vahiddir vo biitlin yerdo qalanlar onun
coxalmasindan yaranib. Yoni doryalar cox vo miixtalif ola bilor. Amma ha-
mist eyni damlalardan yaranib. Cisimlor vo element, atom kimi. Atomun
sonsuz kicik kimi gotiiriilmasi, basqa s6zlo desak, boliinonliyin kosilmaz su-
rotdo davam etmosi limumiyyatlo materiyanin yox olmasi, cisimlorin ancaq
struktura goro forqlonmosi gonasting gatirir. Yoni damla da ol¢iisii, dayaniq-
I1 formasi, 6z simas1 olmayan torof kimi goétiiriiliir. Simas1 miisyyon olma-
maq ,9slinds, ham do monas1 olmamaqdir. O, ancaq deryada mona kasb edir.
Daryaya qovusana qodor is9, buxar olub buluda, yagis olub ¢aya vo ya elo
birbasa doryaya diisiir. Haldan hala keg¢ir, 6ziikimilorin “yignaginda” uzun-
uzadi yollar kecir. Ya gdylordon harlonib golir, ya da yerin tokins sizib yens
do bulaqlara, ¢aylara qatilir. Dlbatts, biitiin yolgular hamis1 monzil bagina
cata bilmir, harada isa zoncir qirilir vo damla da izsiz-tozsuz, sassiz-soragsiz
itib gedir. Amma elo ki, doryaya qatila bildi, onun itmasi ehtimali yox olur.
Yoni doryada “itmok™ aslinds itmokdon xilas olmaqdir.

4. Kicik va sonlu olanin boyiik va sonlu olana miinasibati.

Burada dorya da, deniz vo okean kimi boylik, amma hor halda sonu
olan, tiikona bilon torof kimi. Basqa sozlo desok, kiciklo boyiiyiin, azla
coxun miinasibati. Onu da yada salaq ki, Platon diinyant mohz bu iki
oksliyin vohdati kimi izah edirdi.

5. Damla ¢oxlugun, darya takliyin timsal kimi. Yoni damlalar ¢ox
ola bilor. Istodiklori nisbotdo 6z aralarinda qruplasa da bilor. Amma dorya
isa vahiddir vo bu menada manevr imkanlar1 yoxdur; miixtaliflik, ronga-
ronglik yarada bilmir. Daha dogrusu, o, miixtslifliyi zaman oxunda yaradir.
Yoni 6zii doyisir vo ¢ox forqli gérkomlor alir, o doracads forqli ki, mahiyyot
vo funksiya da doyisir. Damla iso zamanca doyisilmoz gotiiriiliir. Amma
damlalarin ¢oxlugu mokanca miixtoliflik imkan1 yaradir. Yoni har sey onun
harada, hans1 miihitds, hans1 kontekstdo olmasindan asili olaraq doyisir.
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Sinaq-sahv metodu va qeyri-salis mantiq

Insanhigin yaranmasindan bori onun on ¢ox istifado etdiyi metod
sinaq-sohv metodudur. indi tobiotsiinasliqda, xiisusilo do empirik elmlorda
bu metoddan genis suratdo istifado edirlor. Amma belo giiman olunur ki,
insan hoyatinda, ictimai praktikada sinag-sshv metodu yolverilmozdir. Belo
ki, insan taleyi ilo bilavasito bagli olan masoalolorde omin olmadigin bir seyi
tacriibado yoxlamaq ¢ox bdyiik riskdir. “Yiiz 6lg, bir bi¢” hikmaoti, goriiniir,
buna gors yaranmigdir.

Bununla belo, biz ictimai hoyatda, iqtisadiyyatda bu metoda iki forqli
miinasibatin sahidi oluruq. Sosializm comiyyatindo, sosialist tosorriifat tisu-
lunda hor sey oncodon 6l¢iiliir, planlagdirilir vo plan daxilinds hoyata kegiri-
lirdi. Kapitalizm iso “bazar-iqtisadi miinasibatlori” deyilon qaydaya osasla-
nir. Bu iso aslindo comiyyotdo ¢ox genis miqyasda sinag-sohv metodunun
tatbiqi demokdir. Yoni vahid bir morkozdon har seyi 6l¢iib-bigib geriya yolu
olmayan qorarlar vermok yox, biitliin miimkiin yollara “yasil is1q” yandir-
maqdir. Hansi yol daha optimaldirsa, o da ragaboto davamli olacaqdir. Vo
roqabato davamli olan yol basgalari torafindon do segilocokdir. Yoni bu yol-
la daha ¢ox gedon olacaqdir. Bizco, bu mohz sinag-sohv metodunun iqtisa-
diyyata totbiq variantidir ki, adina azad rogabst mexanizmi, el arasinda iso
“tutar qatiq, tutmaz — ayran” deyirlor.

Bu iso formal montiqo deyil, Liitfi Zadonin geyri-solis montiq ideyasi-
na daha ¢ox uygun golir. Belaliklo, kobud sokilds desak, sosializm comiyye-
tinin, iqtisadiyyatinin montiqi tofokkiir asasinda, kapitalizmin isa qeyri-salis
mantiq asasinda faaliyystine uygun galir.

Alin yazisi

Alin yazist aslindo yoldur. Yoni hor bir adamin 6z alin yazis1 olmur.
Yollar miixtolif olur. Adam miisyyon bir yola diisiir vo gedir. Vo bu yolla
gedonlor hamisi eyni aqibati yasayirlar.

Insan 6z giicii ilo bu yoldan ¢ixa bilmir. Daha dogrusu, o daha yaxsi
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bir yola galmak istayir. Vo bolks do o, no vaxtsa bu yaxsi yolda idi, amma
isiqlt yoldan ¢ixdigindan, qaranliq yola diismiis olur. Yiiksokdon asagiya
diismok, “yoldan ¢ixmaq” asandir, yoni olavo glic-giidrat tolob etmir. Yola
golmok, yola yliksalmok, yoni isiql yola ¢ixmagq li¢ilin iso giiclii konar tosir,
quidratin (Qiidratin) miidaxilosi lazimdir.

Bu fikri bagqa formada da demok olar. S6hbat yalniz insandan getmir.
Tobiotdo no varsa, onun bir aqibati var. Tobiotin fundamental ganunlari
oslinds 6z yolunu tapmis cisimlorin ganunauygunlugunu (qanun=yol) ifads
edir. Masalon, Yer Giinos otrafinda firlanir. Vo hansisa bir qiivve onu basqa
orbito ¢ixarmasa, o, 6z orbitini doyiss bilmoz. Atomun qurulusu da eladir ki,
har bir elektron 6z enerjisine miivafiq orbitds yerlagir. Onun daha yiiksok
orbito galxmas {i¢iin slava enerji lazimdir. Buna elektronun hayacanlanmig
vaziyyeti deyilir. Burada o, 6ziinii narahat hiss edir. Adi voziyysto (6z alin
yazisina) qayitmagq li¢ilin enerji artigini stialandirmaq kifayot edir.

Elektron orbitini (yolunu) doyismoak ii¢lin alava enerji arzu edirmi-et-
mirmi, deya bilmorik, amma insan bu enerjini ancaq Qiidratdon ala bilor.
Diizdiir, ©bu Turxanin bir sdziina gors, “alin yazisin ancaq alin tori ilo sil-
mok miimkiindiir”’, — amma bu o demok deyil ki, alin tari ancaq zohmot kimi
basa diisiilmoalidir. O seylor ki, insan 6zl doyiso bilor, Quranda dofalorlo
vurgulandig kimi, bunun iicilin insana aql vo gabiliyyatlor verilmisdir. Am-
ma alin yazisini, yoni energetik saviyyoni, yaxud yolu doyismok {i¢iin insan
ancaq Allaha miiraciot edir. “Alin yazisin1 ancaq Yazan 6zii poza bilor”
(©bu Turxan).

Alin tori — ibadat da, dua da ola bilor. Isa peygombeorin dediyi kimi,
“bir seyl ¢ox arzu etson, ona c¢ata bilorson”. Yeni energetik soviyyoyo
galxmaq, yeni yola galmak ticilin do istok — koniil enerjisi lazimdir.

Idrak va elm

Boli, diinyan1 dork etmoyin birinci gorti onu sonsuzlugdan sonluya
transfer etmokdir. Bu — fikirds olur. Diinyanin bizs balli olan hadisalorindon
ibarat bir modeli “diizaldilir” vo 0 mohz “diinya” kimi qobul olunur. Adi sii-

ur saviyyasindo, har bir adam tiigitin bu model daha kigikdir. Aktiv-real diin-
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ya adi adam tigiin — onun miihitidir; bilavasito slagads oldugu, soxson goriib,
bilib, tanidig1 hadisalor vo onlarin yena do soxsi tacriibads toplanmis, tanin-
mis olagalor sistemidir.

Boyiik diinya 6z sonsuz slagolor sistemindon “ayrilir”, daha dogrusu,
biz bu sonsuzluqdan 6z diinyagoériisiimiizo uygun olaraq yeni, fordi lokal

“bir diinya” yaradiriq vo bunu boylik diinya ilo eynilogdirmak tligiin onun
sarhadlorini agiq qoyuruq. Istonilon vaxt yeni biliklor sayasindo genislono
bilon “agiq diinya” vo har hansi qorar ¢ixararkon, real hoyatimizi yasayarkon
bizim aktiv istifadomizdo olan nisbi qapali, lokal diinya. (Yoni elo adam var
ki, diinya onun kondindon, hatta evindon va tasarriifatindan ibaratdir, bir do
yerdo galan diinya haqqinda abstrakt, dumanli, bozon metaforik bir tosov-
vir).

Bir do var elm adamu iiglin diinya! Elm adami azad deyil. Onun
diinyas1 da kollektiv diinyadir. Elmi ictimaiyyat torafindon, hamiligla qobul
olunmug bir diinya vo bu diinyant hami (homin elmi ictimaiyyat nozords
tutulur) torafindon gobul olunmus dili.

Haor bir diinyanin 6z simvolikasi, 6z dili var.

M.Vartovski yazir (s. 11): Model diinyanin miioyyon xassolorinin inan
torofindon segkili, abstrakt kopiyasidir (kopirovanie)”.

Fikrin on bdyiik azadlig1 toklikdo olur. ikinci adamla {insiyyotds son-
suzluq lokal bir sahayo ¢evrilir. Vo ictimai sliur soviyyasindo miimkiindiir.

ors§

Ors — markoazdadir vo hami onun atrafina firlanir.

Biitiin yollar dairs tizradir.

Biitlin yollarin isiqli vo qaranlq hissalari var. Yolun isiqli hissasinin
otaloti qaranliq hissasini kegmok iicilin yetorli olsa, yenidon isiga ¢ixacagsan.

Isiqda ikon istiqgamot sega bilmoyonlor qaranligi labirintinds azmaga
mohkumdurlar.

Bir do var qaranliqdaki nizami1 “duymaq” — {izo ¢ixarmagq, aslinde onu
isiglandirmagq!
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Bildiyin seydon qorxma, bilmadiklorindon qorx!

Bildiyin (6yrandiyin) seyin axirina ¢ixa bilorson!

(Ctinki) 6yronmak — sayilan (6l¢iilon) hala gotirmokdir. O sey ki,
sayila bilir (yoni diskretdir), o — sayilandir. Goydos ulduzlar da, bagdak: sa¢in
tiikkli do vo s.)

Hotta biz onu sayib qurtara bilmasak do!

Riyaziyyatin asas mogsadi do sonsuzlugu sonlularla ifado etmokdir.

Biitiin idrak proseslori sonsuz diinyan1 hansi isa sonlu modello
ovazlomak sayosindo miimkiin olur.

Yanasma tisulu vo iki forqli sistem ola bilor.

Birincisi

Ogoar 0-1 — Miitlaq yoxluq vo 1-i Miitlaq varliq kimi gotiirsok, onda bi-
zim biitlin bu nisbi diinyamiz 0 ilo 1 arasinda yerlogsmalidir.

Bir tam varliq olduguna goro, 0 ilo 1 arasinda ancaq kasirlor yerlosir.
0/1 =0; 1/0 = o0, yani diinya 0 ilo oo arasindadir. Lakin sonsuzluq idrak xa-
ricindo oldugundan, biz ona sonlu rogomlorin kémayi ilo ardicil surstds ya-
xinlagsmaga cohd gostoririk. 0 ilo 1 arasinda biitlin miimkiin qiymatlori ala
bilmak ii¢ilin avvalcs 10-luq sistemindoki raqomlorin, yoni 9 rogomin kdmae-
yindon istifads edirik. 1/9, 1/8, ... 1/2 vo nohayat, 1/1; doqiqliyi artirmaq is-
tosok 100-liik sistemo ke¢moliyik. Yoni on kicik odod 1/99, an boyiik iso
1/1-dir. Daha sonra 1000-lik sistema kegmok vo beloco doqiqlosdire-daqiq-
logdirs (sonsuzluga gador) yaxinlasmaq miimkiindiir.

Hor insanin ii¢ diinyast

Birincisi, real diinya, yoni indi. 1kincisi, xatira va hafiza diinyast,
clinciisti, arzu va plan diinyasi. Birinci diinya — real, ikinci vo li¢lincii
diinyalar — virtualdir.

Birinci diinya — indi, ikinci — ke¢mis, {i¢lincii — golocokdir.

Kec¢mis — avvali balli olmayan, amma sonu sanki balli olan; golocok —
sonu boalli olmayan, amma ovvali sanki balli olan bir geyri-miioyyanlikdir.

Indinin ise avvali do, sonu da sanki balli imis.
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Kegmisdo t< t; golocokdo t>t,; t— doyison komiyyotdir.

At = to— ty
(ts= golocayin baslangict; ti= kegmisin sonu)

Yoni bir qayda olaraq indi dedikds an, magam nozords tutulur, amma
onun real dl¢ilisli barodo miizakirolor aparilmamisdir. Basqa sozlo desak, bu

2 1 3 virtual real virtual

m indi indi indi
1
|

xatiro

At

vaxta qador folsofi adobiyyatda, eloco do fizikada indinin zaman o6lgiisi,
intervalt mosalosi aragdirilmamigdir. Halbuki, At he¢ do sadoco an olmayib,
sifirdan forqli, sonlu bir rogom kimi diisiiniilo bilor. Vo ancaq bundan sonra
limitdo At-nun sifira yaxinlagmasi mosolosi qoyula bilor. Oslindo kegmis
zaman da, golocok zaman da sonsuzluqdur. Yani sonsuz boyiikdiir. /ndi iso
sonsuz kigikdir. Sanki virtual keg¢mislo virtual golocoyin kosigsmosindon,
tomasindan bir realliq yaranir.

Burada yada basqa bir kosismo, qovusma, tomas hadisosi diisiir.
Miitlog materiyanin hegliyi ilo, miitloq ideya hegliyinin tomasindan bizim
real dliinyamiz “yaranir”, var olur, mévcud olur. Amma indi molum olur ki,
bu varolus prosesi hanst iso oboadi bir zaman iiclin deyil, mohz indinin
limitds sifira yaxinlasan bir zamanda gercoklosir.

i§1qlanmt§, aktual, diri

Insan hom oglin, hom do hissin aktivlik halim eyni vaxtda yasaya
bilmoaz. Bundan slava, oql do, hiss do ancaq konkretlogorok isiqlana bilor.
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“Stiur” anlayist oslinds insan aglinin foalliq mogqamini ifads edir.

Insanlarin bdyiik bir qismi hoyatlariin oksor hissesini siiursuz yasa-
yirlar. Buradaki “stiursuz” Freyd anlaminda “siiursuz”, yoni geyri-siiuri kimi
basa diisiilmoyo do bilor.

Stiurlu faaliyyat oslinds insan hoyatinin ¢ox az bir qismini shato edir.
Yoni oql heg¢ do homiso aktiv olmur.

Oqlin aktivliyi do iki forqli rakurslarda 6ziinii gosterir. Birincisi, insa-
nin 6z cismani hoyatindan ayrilaraq ya daxili monavi alomino, ya hans1 iso
osarlora, basqalarinin ideya sistemino, xatiraloro vo s. yonolmesi halinda
Oziinli gostoron aktivlik. Yoni insanin diisiinmasi, fikirlogmasi, foal sokildo
xatirlamasi, toxoyyiil alomina dalmasi vo s. ikincisi, insan 6z atrafini, miihi-
tini vo ya diqgotini yonoltdiyi cismi, hadisoni foal sokildo seyr edorkon, yoni
monimsayoarkon, yaxud hansi iso omali foaliyyati, prosesi stiurlu sokilds icra
edorken.

Tokrar edirik ki, insan oqlinin aktivlosmasi ancaq miioyyan bir
istigamotds miimkiindiir: “Bir olds iki qarpiz tutulmur”.

Yoni insan vo diinya miinasibotinds; ya cismani diinya olsun, ya fikir
diinyasi1, insanin isiqlandira bildiyi, foal qarsiligli slagads oldugu ancaq
konkret lokal, mohdud bir hisso var. Insan {i¢iin noinki diinyadaki biitiin
hadisalor, he¢ 2-3 hadiso do eyni vaxtda isiqlana, aktuallasa bilmoz.

Bax, bu maogamda Allahin yer tiziindoki “xolifasi” sayilan, hotta bozon
Allahliq iddiasinda olan insanin real imkanlar1 6ziinli agig-aydin gostorir.
Belo ki, Allahin miigayisoyo golmoz sifotlorindon biri, ancaq ilahi qiidrot
liclin saciyyavi olan cohot bundan ibarotdir ki, eyni vaxtda hom cismani,
hom do ruhi-monovi diinyadaki biitiin hadisalor isiglanir, hamisi eyni vaxtda
aktualdir. Burada kegmis vo golocok — hamisi eyni miistovidodir. Yoni ilahi
diinyada zaman yoxdur.

Cismani diinyaya dogru addim atilan kimi zaman faktoru ortaya ¢ixir.
Ciinki insan hadisolori ancaq névbo ilo, tok-tok canlandiraraq bilo bilir. Vo
bu toklor zamanca ndvbolonir. Sanki hadisalordon biri oavval, digori sonra
bas verir. Sobabiyyot haqqinda diisiinco do buradan meydana ¢ixir?!

Amma oslinds hor hansi bir hadisodon 6nco o godor hadisalor coroyan
edir ki... biz iso otraf miihitin ancaq goriinon hissosindon ¢ixis edorok fikir

-205 -



Foalsafa va sosial-siyasi elmlor — 2011, Ne 1

yiriidiiriik. Bizim miisahidslor adoton eyni miihitds, eyni kontekstdo apari-
landa bir ganunauygunluq miisahido etmis oluruq. Amma bdyiik miihit 6zii
do doyise bilor, hadisolorin yeri doyiso bilor.

Filmds lenti geriys firlatmaq miimkiindiir. Bu, virtual diinyada geriyo
qayidis imkanidir. Amma disk ikinci dofo firlananda ovvalki kadrlar goriine-
cokdir. Sadaco zaman siirligmosi ilo. Kadrlar1 da doyismok istosok, gorok ¢o-
kilisdo dayisiklik edok.

Diinya sonsuz sayda elementlori olan matrisadir. Vo ya ulduzlar koh-
kosanidir. Insan nvba ilo bir elementdan basqasina, bir ulduzdan basqasina
kecir. Art kimi bir ¢icokdon basqasina qonur. Amma ancaq mohdud sayda
cicoklor, mohdud sayda ulduzlar... Belsliklo, hor bir insanin bu sonsuz
matrisada sonlu trayektoriyasi yaranir. Bozon bu trayektoriyalar kosisir,
bozon do heg rast golmir.

Sual: Els ¢icok varmi ki, onu he¢ kim qoxlamis olmasin?

Elo iz varmi ki, tizorinds g6z izi olmasin?
Elo dag varmi ki, onun zirvasine kimso qalxmis olmasin?

Hegelds na catigmir?

Hegel ilk baxigda no godor miikommal vo daxili ziddiyystlorsiz bir sis-
tem yaratmis olsa da, diqgotlo yanasildigda o, sanki Sorq ilo Qorb arasinda
rogs edir.

Hegel 0ziiniin «Estetikaya dair miihaziroalor» kitabinda estetikanin
predmeti kimi tobiotdoki gozalliyi deyil, «incosonat sahosini, yaxud, daha
doaqiq desok, badii yaradicilig»' gétiiriir. Olbatta, estetikanin hals bir miisto-
qil fonn kimi formalagmadigi dovrlords, onun predmetinin neco se¢ilmosi
masalasi nisbi ola bilor. Bunu bels basa diismok olardi ki, tobiot gozalliyi es-
tetikanin yox, ontologiyanin predmetino aid edilir. Zaton, Gozoallik vo Hoqi-
gotin eyniyyati prinsipi do bunu tolob edir. Lakin toocciiblii olan Hegelin
verdiyi izahatdir. O, tobiotdoki gozoalliyi 6z todqigat predmetindon ona goras
¢ixarir ki, son dema, incosonatdoki gozallik tobiot gézoalliyindon daha yiiksok

' ['B.®. I'ezenw. Jlexuuu no screruke. T.1, CII6, Hayxka, 2001, c. 79.
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imis.! Bax, bununla razilasmaq heg¢ ciir miimkiin deyil. Ustolik Hegelin
arqumenti, yoni sonatdoki gozolliyin yliksokliyini insan yaradiciligi vo de-
moli ruhla olagoaliliyi ilo izah etmasi yolverilmoazdir. Bali, burada séhbat for-
di ruhun yiiksalisindon, canlanmasindan gedir. Vo Hegel do bir idealist kimi
ruhun tobiota nisbaton tistiinliiylinii vurgulamaga ¢alisir. Lakin tosssiif ki, bu
moqgamda tobiotdoki gozolliyin daha yiiksok bir ruh hadisasi ilo olagesini,
miitloq ruhun tozahiirli olmasini nazardon gagirir. Bali, homin o miitloaq ruh
toranniimgiisii Hegel bir qorbli oldugunu bu mogamda biiruzs verir. “Oslin-
ds olan, dirnaginda bildirar”.

Lakin Hegel bir gorbli olmaqdan 6nco filosofdur. O, tebiotin ruhunu
sezmaya bilmozdi. Ona gbro do basqa bir asarindo deyir: “Ruh kimi tobiot
do ideyanin tocossiimii olaraq rasional va iilvidir”.? Lakin bu ideyanin mohz
orta osr islam folsafosino sOykondiyini, ola bilsin ki, Hegel 6zii do nozors al-
mir. Hom do Sorqdo masaloys daha hortorafli yanasilms, aql, ruh vo nofs di-
ferensial suratdo nozordon kecirilmis vo tabioto, “cansiz” alom adlandirdigi-
miz aloma: gdy cisimloring, planetlors vo ilk névbads Yera mohz canli kimi
baxilmis, onlarin nafsindon bohs edilmisdir (Forabi).

Hom do Sorq (islam) falsofasinds ruh vo nofs forqlondirilir. Nofs for-
didir. Nofs miirokkob strukturlu, iyerarxik, i¢-i¢a agilan vo bir ndv diinyanin
strukturuna adekvat bir struktura malik sistem kimi gétiiriiliir. “Diislincoli
nafs” soviyyasinin olmasi he¢ do o demoak deyil ki, hor seyin diisiincali nofsi
var: Bu — ancaq insana aiddir. Heyvani nafs, nabati naofs basqa soviyyadir.

Ruh iso boadon disinda olan, ... kosmik ruh, ilahi ruhla bilavasito
rabitodo olan universal bir varliqdir.

Nofs bodonlo ruhun birlogsmasi sayasindo miimkiin olur. Ruh bodono
“haradansa” konardan verilir.

Obu Turxan folsofosindo tobiot vo cismani varliglar — oqlli deyil, sads-
co “oqllo yaradilmislar”. Amma aktiv oql, ruh ancaq insana moxsusdur. Vo
hor sey ancaq insanla tomasda canlana bilor, yoni hor seyin tobiotindoki
struktur, progqram ancaq kortobii (yoni tobii!) yolla; 6z-6ziino aktiv aqlin

! Yeno orada, soh. 80.
% T'eceny. ®unocopus mxyxa // DHumknonenus Guiocopcknx Hayk, T. 3. M., Mbicib,
1977, c. 16.
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istirak1 olmadan... agilir.

Forabi “gdy cisimlorinin do, yerin do 6z nofsi var”, amma bu nofs
insandakindan forqlidir, — deyirdi.

Forq nododir? Ibn Sina aktiv vo passiv aql bolgiisiinii noya goro apa-
rir? Obu Turxanda canli v cansiz ideya bolgiisii noyi nazords tutur?

— Hegeldo bu bolgiilor ¢gatmir. Ona gors insan, tobist vo ruh eyni ma-
hiyyatlo, ancaq ruhun miixtalif marhololori (inkisaf pillolori) kimi “forqglon-
dirilir” — Hegelds “ruh” iizorina haddindon artiq yilik qoyulur, hor sey ruha
baglanir, ... eyniyyat prinsipi igloyir, miixtaliflik “unudulur”, ...Tokca ilo nov
arasinda miinasibot gozal ac¢ilir, amma ndvlorin 6z miixtalifliyi izah oluna
bilmir. Ciinki bir névdon digorino tokamiills, inkisafla keg¢ilmoz. (Hegel
tolimi Darvinizmi tolob edir, amma ...)

“Kar konliindskini anlayar”

Hor giin no goador adamla iinsiyyotdo oluruq, radio vo televiziyani
dinloyir, motbuatda yazilanlarla tanis oluruq. Vo bizo elo golir ki, hami
demoak istadiklorini deyir vo hami da deyonin istodiklorini anlayir. Oslinds
159 har iki marholads fikirlor tohrif olunur.

Danisan vo yazanlar aslindo konliindokini ifado etmoyo calisirlar.
Amma hor sey dil prizmasinda sindig1 vo miihitin siizgocindon kegdiyi ligiin
xeyli doracads doyisilmis sokildo vo miioyyon toxminiliklo “gatdirilir”. Bu
oOtiiriilmo prosesindoki toxminilik vo tohriflordir. Fikrin qabul edilmasi za-
mani dil prizmasindan geriya — fikir fazasina kecid bas verir. Vo bu morho-
lada da har bir dinlayici ve oxucu 6z spesifik leksikonu, “terminologiyasi”,
stizgaci (filtri) ilo vasitolonir. Adamlar ¢ox vaxt mohz esitmok istodiyini esi-
dir. Oncadon kéklondiklorini somtdoki yozumlar iistiinliik toskil edir. Noti-
cada eyni matni va ya nitqi miixtalif adamlar miixtalif clir anlayir. On basli-
cas1 iso budur ki, he¢ kim bu forqlore mohal qoymur. Hamiya elo galir ki,
basqalar1 da onun kimi basa diisiir.

Oslinds dogurdan da, bu miixtalifliklorin kifayat qodor genis bir ey-
niyyat mokan1 vardir. Lakin forqlor do olur va daqiqlik talab edon masalslor-

do hom fikrin 6tiirtilmosi, ham do gabul olunmasi marhalslarinde adekvat
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terminologiya va iisluba zorurat yaranir. Holo ki, bu sahods edilon cohdlors
hiiquq motnlori vo miivafiq tofsir standartlari, elmi motnlor vo miivafiq ter-
minologiya axtariglart misal gdstorilo bilor. Jurnalistlorin daha ¢ox xobarlor
programinda, siyasi movzularda doqiqlik doracolori onlarin osas pesokarliq
gostaricilorindon biridir.

Pesokar informasiya miibadilosinds dinloyon torofi 6z konliindokini
deyil, otiiriicii torafin konliindokini anlaya bilmasi {i¢iin hor iki torsfin askar
va geyri-askar sokildo gabul olunmus simvolikalar1 bilmalori lazimdir. Dilds
nainki hor soziin miixtalif calarlari, sinonimlori, obrazlar rol oynayir, eyni
zamanda, s6zlorin ardiciligi, intonasiya, kontekst — biitiin bunlar fikrin cila-
lanmasina vo yonoldilmasing xidmot edir. Mohz buna goradir ki, canli {in-
siyyat fikrin daha doqiq ¢atdirilmasina yazili motns nisboton daha ¢ox im-
kanlar acir. ©lbotto, yazili matnin do 6z slave imkanlar1 vo simvolikalar
vardir ki, qars1 torofdon bunlari diizgiin “oxumaq” moharati tolob olunur.

Islamsiinaslarin tutdugu yollar... va asl yol

Belos bir movqe var ki, “Quranda yazilmis olanlart mohz Qurandaki ki-
mi, “yazilmayanlar1”, peygomborin hoyat torzino, atdigr addimlara uygun
olaraq” icra etmok lazimdir, yoni siinnolora, hadislors yol acan, onlar1 da az
qala Quranla borabarlogdiron bir moévqge — islami geri ¢okon, inkisafdan qo-
yan 9sas sobablordon biridir.

ovvola, “bu barado Quran-da yoxdur” diislincosi — qiisurludur. Ciinki
Qurani Korim bir qisim nozoriyyalori askar, bir qismini romzi, obrazl yazir,
galan1 haqqinda iso “oqlini qullan”, — deyir, peygombarlor neco edirsa, elo
et, — demir.

Hadislor, siinnolor bizi kegmiso, mohdud, sonlu olana, hadisslors por-
cimlonmisdir; halbuki nailiyyatlor golocoys yonali yolu daha aydin gostorir.

Tosovviif do diisiinco torzi baximdan hadislor {izorindo qurulmusdur.
Bir forgls ki, birinci halda ancaq Peygombaorin horokatlori, dediklori, onunla
bagli hadislor 6no ¢akilirso, tosovviifdo miidriklor — miirsidlor, sufi — filosof-
lar, dorviglorlo bagl deyimlor vo hadislor (pritcalar) da osas gotiiriiliir. Buna
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“oqls istinad olmur” kimi do baxmagq olardi, amma har bir miiridin va istoni-
lon soxsin mohz aqlls, diislinco, tohlil asasinda bir addim da irsli getmosi vo
fikirlorini Quranla homahang etmoyos ¢alismasi ovozino miirsidin miitloqlos-
dirilmo gedir.

S.X.
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Torpagq

Allah insan1 torpaqdan yaratdi. Bu torpagin mokani, rongi barads roy-
lor coxdur, miixtolifdir. Bir sey siibhosizdir: insanin torpaqdan yaranmasi.
Sonra bu bodona Oziindon bir ruh iifiirdii. Burada da miixtolif roylor var,
amma bir sey doqiqdir: torpaq badonds ilahi bir nafas var.

Torpaq uddugu canlar1 unutduracaq qoder soyuq, ayiblar1 6rtocok qo-
dor abirli, bagrinda bitkilorin kokiiniin boylimosini, gdvdosinin iizo ¢ixacagi-
n1, glinlorlo, illorls onun dik durmasini goézloyacak qodor sabirlidir. Torpagin
maziyyati ¢ox, ona verilon toriflorin, tosvirlorin say1 ondan da ¢ox. Onu se-
voandos “Ana Torpaq” olur, nifrot edonds — “qara torpaq”.

Mon yalniz torpaqdan deyil, torpaqdan yaranib, torpaga bonzoyon in-
sandan da danigmagq istoyirom.

Bir var quru torpaq, bos qumlu sohra, susuzluqdan cat-¢at olmus boz
¢ollor. Maddi diinyanin mali-miilkii yolunda insanligini unudub bir canli ki-
mi Omiir siiron insan kimi. Bir do var i¢inds min bir hoyat qaynayan yasil
¢omon, six mesa. Hotta sohranin ortasindaki kicik bir oazis do sonsuz sohra-
dan gbzol goriintir. Niya? Ciinki hoyat var, ruh var. Yaradict insan kimi. Hor
kolmasi bir diinya, hor nofasi bir dua olan, Allahin verdiyi nofaslo “torpagi-
na” can verib, ruhunun nuru ils “qaranligin1” isiqlandiran insan.

[k baxisda ¢igoklorin, agaclarin “kifir” torafi — kokii torpagin altinda
qalir, onun gdzoalliyine xalal gotirmir. Gzalliyi torpagin altinda yox, tistiin-
do axtarmaq bir aksiomdur. Amma torpaq ¢i¢oyin 6zii ilo miigayise olunma-
yacaq gadar eybaocor torafini qabul edir vo onun vasitasils bu ¢ig¢ayi gidalan-
dirir, dmriinii uzadir. Insanin bodeni do ruhunun yaninda 6z gézolliyi ilo qii-
rurlana bilmoz. Amma badon insanin bu diinya ilo bagidir. Onsuz ruha insan
demazlar, onsuz ruh bir ¢ox zovqdon xabarsiz qalar. Sonlu badonin yaninda
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ruh sonsuzlugun doyorini do he¢ anlamaz.

Torpaq noalors sahid olmur, ilahi! Ona sopilon eyni toxumlardan biri-
nin ciicarib, digorinin émriiniin yarida qirilmasini vo “qardasinin” boy atib
yasillagmasina hosrotlo tamasa etmosini; sax bir agacin kokiinii xalvotco go-
mirib onu qurudan si¢ovulun namordliyini; toxumun azabla ciicorib boy atsa
da, qarsisini kason das parcasini dalib ke¢o bilmayib timidsiz-iimidsiz 6z ¢ii-
rlimoyini gobul etmasini goriib “udan” torpaqdir!

Insanim da icindo dogulan nega-necs arzular arasinda balks do an ¢ox
basladiyi, iimid etdiyi bir arzusu ya gecikir, ya tolosir vo “clicormadon” yox
olur; i¢inds boy atan paxilliq, qozab, yaltaqliq hissi insan1 ucaldan, saflasdi-
ran sevgi, adalot, gdzollik hissini gomirir vo bir giin Insan yixilir, yerindo
heyvan — canli galir. Insanin qurdugu ideallar, planlar uygunsuz soraito dii-
sondo ozaba cevrilir vo “lirak™ biitlin bunlar1 udmaq macburiyystindadir.

Torpaq kimi, badan da arzularin gomiildiiyii makandur!

Amma torpaq gozsl seylora do sahid olur! Quruyub gabar baglayanda
gdydon diison damcilarin hasratlo olar1 gézloyan toxumlara, kdklora qovus-
masina, onlara hoyat vermasing; lap dorinlikdon siiziilo-siiziilo golon, 6ziino
yol agan bulagin bir qayanin, bir dagin dibindon vurub iizo ¢ixmasina; qa-
ranligla vurusa-vurusa giin iiziino ¢ixmaga calisan zorif bir ¢i¢oyin 9zmino;
goca bir koétiiyiin dibindon gdyarib qalxmis pohralorin hoyat esqino ilk sahid
olan torpaqdir!

Bos insan! Tam iimidsiz bir aninda on ki¢ik yardimdan yapismasi,
“ipin ucundan tutub yumaq” yaratmasi; ilahidon golon bir nur simsok kimi
i¢ino gqapamis bir qaranligi isiqlandirmasi ilo yeni bir nofosinin agilmasi, ye-
ni bir idrak gatinin kosf olunmasi; ideyasinin, arzusunun verdiyi ozmlo hor
cotinliyo sino gormosi, mogsadino catanda qatlasdigi biitiin ozablar1 sevin-
cindon unutmasi; 6z qocalmis viicudunun yaninda bdyiiyon galocok noaslinin
cavan viicudu ila qiirur duymasi insana da xasdir!

Torpaga diizglin qulluq edondos neco bagli-bohorli olursa, dogru niyyat
do badons eloco “qullug” edir, onu miibarok edir.

Torpagin gatinda yatan xozinoni “canlandirmaq” onun 6z ixtiyarinda,
igtidarinda deyil. Torpaq bir vasitodir, qabdir, alotdir, kegiddir. Bodon do
“Oziindon bixobordir”, hansi iso niyyatin, iradonin hokmii ilo no buyurulursa,
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“gdydon no yagirsa, onu da gobul edir”. Ancaq bir var su torpagin ancaq iist
qatini isladir, bir do var torpaq doyur va cana golir, hayat verir. Bir var be-
don sadaca movecuddur, bir do var biitiinliiklo ruhunun amrine miintozirdir.

Torpaq baslangic vo sonun birlogdiyi ndqtedir — torpaqdan yaranan
torpaga doniir. Sonon dogulan ii¢iin baslangic olur vo torpaq buna vasitogilik
edir... badon kimi. Boalko do mohz bu magamda badon ruhdan bir addim 6n-
dadir, yaxud arxadadir. Kim bilir... Torpagdan bir ovuc goétiironds o, gotii-
rildiiyii yerin keyfiyyotlorini 6ziindo saxlayir, otiiriir. Bodon do ondan “ayri-
lan” bodons 6z keyfiyyastlorini vermak iqtidarindadir. Amma ruh bildiklorini
0ziindon sonraki ruha O6tliro bilmir, ¢linki onun noyi bilmasi, neco bilmasi
Allahin ixtiyarindadir.

Torpaq qoador zorbo doyon yoxdur... Amma o, hoyat giiciinii itirmir,
“ona” iiz tutan hor toxumu ciicortmoya ¢alisir. Insanin da giicii badenine ca-
tir... amma o, Torpagin 6zii deyil, sadoco ondan bir ovuc oldugu tigiin sobri
da bir ovucdu, azmi da.

Allah insan1 neco mdhtosom yaradib: badoni ulu Torpaga, ruhu sonsuz
ilahi alomo bagli 6z mohtosomliyini dork etmoak ii¢iin agil, bu méhtogomliyin
harmoniyasindan z6vq almagq ii¢lin koniil! Bunlar1 unudan iso no agili, no
koniilii 6ziinds s1gdira bilmoyan bir ovuc torpaq, bir quru nofas olur.

Su

Su dord tinsiirden biridir. Hor varliq ii¢iin hayat qader shomiyyatlidir.
Cansiz hesab etdiyimiz minerallar, méhtosom planetimiz vo bunlarin arasin-
da olan har sey li¢iin. Maraqlidir, hor na gador insanin yaranisinda su olsa
da, su onun mokani deyil. Suyun 6z sakinlori var. Su 6z sakinlorino hoyati
bir clir verir: i¢indon, “liroyindon”. Ondan konardakilara isa bir ayr1 ciir ve-
rir: zahiri ilo.

Insani da varliginda su var, demoli suyun bozi keyfiyyatlorini 6ziinda
dastyir. Man do sudan danigmagq istoyirom.

Insan var ki, bir stokan, hotta bir qasiq su qodardir. O, miitlog noys iso
olavo olunmalidir, hansi iso shomiyyatli bir prosesin kicik bir detalidir. ilk
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baxigda vacib goriine biler. Susuzlugdan yanan biri ii¢iin bir damla suyun da
giymoti bdyiik oldugu kimi. Amma oslinds o, he¢ no hall etmir, o sadaco bir
olavadir. Boytik bir tikinti sirkotinds bir fohls, orduda bir asgor kimi.

Insan var ki, gdlmogadir, miixtalif yollarla — yagan yagisdan, hansisa
arxdan sizan suyun toplantisi. Otrafinda miioyyon dayisikliklora sabob ola
bilocok gador yeri var. Bu gélmagads yeni canlilar yaranir, yeni bitkilor bi-
tir... Maraqlidir ki, belo yerlordo ney hazirlanan qamis da bito bilor, otrafa
tifunat do yayila bilor. Burada yasil bas 6rdoklor do yuva qura bilor, ¢cdmgo-
quyruqlar da. ©sas olan burda suyun durgun, ¢okiintiinlin ¢ox olmasidir vo
...ov ligiin ¢ox olverisli yer olmasidir.

Insan var ki, goldiir. Hans1 ¢aydan, hatta ¢aylardan, yeralt: sulardan
bollu su alib 6z miihitini yaradan gdl. Daha zongin floras1 vo faunasi, ekzo-
tik gorkomi olan gdllor cox vaxt axar sularla qidalandigindan suyu ¢ox vaxt
sirin olur vo bu sababdon otraf yerlor {i¢iin igmayo, suvarmaya yarayir. Belo
istiinliiklorino gors gollori olduglart makanin incisi, gozali do adlandirirlar.
Amma bu gollor homin ¢aylardan asilidir, giiclii istilordo suvarma {igiin
kanallarin say1 ¢coxalanda quruya bilir vo miitloq slava bir konar miidaxilo
lazim golir ki, 6z gdzalliyini, zonginliyini saxlasin.

Ho, bir do siini gollor, su anbarlari, kanallara bonzor insanlar var ki,
kimlorss onlar1 6z xeyirlori tigiin yaradirlar. Bu yeni vo siini “varliglar” onu
yaradan kaslora xeyir vermaklo yanasi, otrafa miitloq zoror do vururlar. Ki-
minso okin yeri galir suyun altinda, hansisa arx, ¢ay qurudulur, mocburon
ona yoOnoldilir, hansisa bitkilor, canlilar yeni miihito alisa bilmoyib mohv
olur, ovozindo basqalar1 yaranir vo miinasibatlordo ziddiyyetlor toroyir.
Amma bu “orkdyiin sular1” verdiklori xeyirlorino, vo “orkdyiin” olduglarina
gora gobul etmok mocburiyyatindoyik.

Insan var yagis kimi — birdon bira gdydon yagib can verir. insan var
ki, solalodir. Gozaldir, sosi-kiiyii uzaglardan esidilir... amma varligi elo bu
gayadan tokiilmoyindo, sos-kiiylindadir. Ondan basga bir sey goézlomok do
giiliincdii.

Insan var ki, buzdu, aysberqdi, icindo damlalar1 dondurub saxlayrr,
hotta hoyat da onun i¢indo dondurulub, 6zii iso sularda iiziir, qarsisina ¢ixa-
na boadboxtlik gotirir. Amma igindoki hoyatin donunu aganda, bir mdciizo
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kimi, duzlu deniz suyunun on sirin torafini 6ziinds saxladigi malum olur. O,
hardan hara duzlu suyun iizii ilo siize-siizo golib oriyir vo ...susuzlara hoyat
Verir.

Insan var ki, caydi. Azad, mokandan mokana gazon, dolanan, gah co-
san, gah sakitloson, daglardan {izii asag1 tolosa-tolosa ziinti géllors, donizls-
ro yetiron va ... koniillii sokilds sirin, dadl bir halda olsa da, duzlu, a¢1 bir
miihitlo garismaga razidir. Caylarin bolli bir yatag: var, yalniz bir istigamaot-
do axir vo axinina garst kimi iso “qobul etmirlor”. Amma maraqlidir, ¢aylar
hom do donizlardo, donizlords 6z golocayini tapa bilmayon baliglar ii¢iin si-
ginacaqdilar.

Insan var ki, donizdir. Okeanlar1 bir-birils slagalondiren, dlkalorin sor-
hadlarini ¢izan, ¢aylarin qovusdugu mokan. Boyiikdii, zongindir, dorindir,
amma mohduddur. Olbatto, bunu yalniz okeanla miiqayisado demoak olar.
Demoli insan var ki, okeand:. Biitiin yer kiirosinin iglimini toyin edon vo on
osast, onun moévcudlugunun zomanoti olan okean. Sonsuzlugun miicossimo-
si, hom mohtosomlik, hom vahimo asilayan. Umman canlidi vo ona hoyat
veran igindoki canlilar deyil. Onun 6zii nofos alir, nofas verir. Umman noyo
159 s1gmmur, sigmir, nadonsa, kimdonso asili deyil, ¢linki o, 6zii istinaddir, o,
0zii s1igmacaqda.

Insan var ki, bulaqdi. Tor-tomiz, yerin diiz bagrindan siiziilo-siiziilo
golon, bdyiik caylara hoyat veron, dorinliklords okeanlarla, donizlorlo voh-
datds olan kigik bulaqglar. Onlarin kigikliyi imkan verir ki, onu gérmosinlar,
ondan xabarsiz olsunlar. Amma maraqlidir ki, no donizlor onlar1 inkar etmir,
no gur ¢aylar. Onlar inkar edon g6lmagolor, kanallar, su anbarlaridir. K6-
kiindon bixoborlor. Ax1 Allah da insan1 yaradanda ona gatdigi suyu mohz
bulagdan — Kdvsordon gétiiriib, susuzlugdan yanan Ismayil Peygomboro,
Moryomo do bulaq boxs edib, Musa Peygomborin mociizosini tosbitlomok
ticlin do yerdon bulaq qaynadib. Bulaq — mociizadi, bulaq tobiotli insanlar da
moctizadir.

Kéniil BUNYADZADO
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Diinyanin cografi-siyasi monzarasinin
sistemli tahlili

(Oli Hasanov. Geosiyasat. Darslik.
Baki, "Aypara-3" nagriyyati, 2010, 604 sah)

g “Geosiyasot” kitab1 Azerbaycanda bu sahodo
GEOSIYASOT . L

yazilmis ilk dorslikdir. ©hato baximindan program

lizro bu sahado nozordo tutulmus biitiin problemlori

genis vo hartorofli sokilds isiglandirir. Darsliyin osa-

sinda professor ©li Hosonovun Azarbaycan Respub-
likasinin Prezidenti yaninda Dévlot Idaracilik Akade-

miyasinda oxudugu miihazirolor dayanir. ©slinds ki-
tab sadoca dorslik olmayib, hom do bu sahads yazilmis fundamental todqiqat
osaridir. Belo ki, burada 6z oksini tapan mosalslorin bir gqismi imumi nozari
sociyya dasisa da, 6lkomizin vo bolgonin spesifikasini, habelo bu bdlgado
indi aktual olan bir sira problemlori nozora almaq baximindan Rusiyada vo
digor Olkalords istifado olunan dorsliklordon ohomiyyatli dorocads forglonir.

Kitabda hor seydon ovval geosiyasotin yaranma tarixi vo kegdiyi inki-
saf yolu isiglandirilir. Qadim Cin vo Hindistandan baslamis miiasir Avropa-
ya qodor geosiyasi tolimlorin tokamiilii vo miistoqil bir fonn kimi formalas-
masinin qanunauygunluqlar1 haqqinda genis molumat verilir.

XIX-XX osrlordo geosiyasot klassik moktob kimi formalasmisdir ki,
misllif bunu iki yero ayirir: Avropa klassik geosiyasot moktobi vo ingilis-
amerikan geosiyasoti. Sonraki fasildo Ikinci Diinya miiharibasi dévriinda
osas istirake¢1 dovlotlorin geosiyasi konsepsiyalar1 arasdirilir. Qorbi Avropa
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olkolori ilo yanasi, SSRI vo ABS-1n yeritdiyi siyasat Ikinci Diinya miiharibo-
sindon sonra planetin asas siyasi monzorasini oks etdiron baslica siyasi real-
liq kimi noazordon kegirilir. Amma soyuq miiharibo dovriinds siyasi iglimin
xarakteristikasin1 vermozdaon ovval miiallif SSRi-nin geosiyasi strategiyasini
sortlondiron miithiim ideya monbolorindon biri kimi Rusiyada geosiyasi fik-
rin yaranmasi vo 9sas prioritet istiqgamatlorindon bohs edir. Bels ki, SSRI-
nin xarici siyasoti vo geosiyasi planlari, bir torafdon, kommunist ideologiya-
sindan bohralonirdisa, digor torafdon, ononavi rus sovinizmi vo ¢ar Rusiyasi-
nin imperiya siyasatindon bohrolonirdi. Kitabda rus geosiyasstinin hals indi
do 6z ohamiyyatini saxlayan olduqca spesifik bir mogamina da diqqot yetiri-
lir. Bu — “avrasiyaciliq” ideyasidir ki, indi homin ideya bir toraofdon Rusiya,
digor torofdon do Tiirkiyado geosiyasi fikrin asas monbalorindon birino ¢ev-
rilmisdir. Rusiya kimi bir dovlst liclin geosiyasi maraqglar vahid milli maraqg-
lar1 olan dovlatlorinkindan farqli olur. ©gor Avrasiya ideyasi iki qitado yer-
logon boylik arazinin, imumiyystlo bdyiikliik amilinin ideya-siyasi asaslan-
dirilmasina xidmot edirso, miixtolif millotlorin, xalqlarin, etnik qruplarin bir
federativ dovlotdo birlosmasi zoruratinin asaslandirilmast da basqa bir ultra-
milli birlogdirici ideyaya ehtiyac yaradir. Azorbaycanda iso vaziyyat basqa-
dir. Olkomizin giicii birinci ndvbado onun iqtisadi potensiali ilo miioyyon
olunur. Ona gora do beynolxalq miqyasda gedon iqtisadi inteqrasiya proses-
lorinin, enerji tohliikasizliyi masalalorinin izlonmasi vo bu sahado aparict
tendensiyalarin vaxtinda nozoro alinmasi miithiim ohomiyyat kasb edir. Azor-
baycan hom ki¢ik, hom do boyiik dovlatlorlo miinasibatlorindo qarsiligli iqti-
sadi maraqlar prinsipindon ¢ixis edir vo bu amil bolgods geosiyasi maraqla-
ra da ciddi suratds tosir gostorir. “Diinyanin iqtisadi hoyatinin qloballagmasi
vo dovlatlorin geoiqtisadi maraglar sistemi” adli paraqrafda miisllif trans-
milli girkotlorin dévlotlorarast miinasibatlords oynadigi spesifik roldan bohs
edir. Orazi vo ohali baximindan ki¢ik dovlatlorin beynolxalq iqtisadi mokan-
da 6ziinii rahat vo tohliikasiz hiss edo bilmaosi iigiin beynolxalq iqtisadi hiiqu-
qun rolunun artmasi milli maraqlara tocaviizlorin garsisinin alinmasi tiigiin
ilk ndvbada bu proseslorin elmi osaslarla dyronilmosi vacib sayilir. Miiolli-
fin haqli olaraq geyd etdiyi kimi, “diinya tosorriifat sisteminin liberallagsma-
s1, investisiyalarin garsilighh qorunmasi, gomriik-vergi sistemlorinin univer-
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sallasdirilmasi vo standartlasdirilmasi elo haddo ¢atmisdir ki, milli vo etnik
sorhadlor romzi xarakter dasimaga baslamisdir’(s.467). Digor torofdon, in-
novasiya proseslorinin do beynolxalq miqyas almasi 6lkslorin bu prosesdo
istirak dorocasino mohdudiyyat qoymur vo ona gdra do hor bir 6lkonin yerit-
diyi xarici iqtisadi siyasot bu liberallagsma amillorini vaxtinda nazars almali-
dir. Lakin boyiik giic markozlori heg¢ do ancaq iqtisadi maraqlardan ¢ixis et-
mirlor. Qloballagma siyasi, ideoloji vo iqtisadi miistovilorlo yanast madoni-
monavi miistovido do hoyata kecir vo bu proses dlkalorin milli maraqlarina
bilavasita tosir gostorir. Ona goro do geosiyasatin bu aspektlorinin do kitab-
da arasdirilmasi tamamilo tobiidir.

Bir ¢ox Qoarb geosiyasot kurslarindan, xiisusilo Rusiya dorsliklorindon
forqli olaraq dorslikdo orta osrlords geosiyasotin islam diinyasinda formala-
san ideya osaslarina da yer verilir. ©1-Forabinin dovlatgilik vo siyasatls bagh
fikirlori ilo yanagi, XIV osrdo yasamis vo tarix folsofasinin, sosiologiyanin
vo xiisusilo siyasi sosiologiyanin tomalini qoyan ibn Xolduna miiraciot edi-
lir. Miiasir Tiirkiyonin geosiyasi hadoflori hagqinda molumat verilorkon ye-
no do ilk névbodos tarixi monbalors istinad olunur vo osmanlh tiirklorinin
geosiyasi baxiglarindan s6hbat acilir. Bu oldugca 6énomli bir magamdir. Belo
ki, bizim osas strateji miittofiqimiz olan Tiirkiyonin miiasir geosiyasi mov-
geyinin formalagsmasinda istirak edon biitiin komponentlorin arasdirilmasi
cox vacibdir. Tiirkiya Climhuriyyastinin qurucusu Atatiirkiin geosiyasi baxis-
larina da ayrica bir paraqraf da hosr olunmusdur ki, agor miiasir Tiirkiyads
Atatiirk ideyalarina sadagotin no dorocods 6nomli oldugunu nozors alsaq, bu
ideya gaynaginin da chomiyyati bir o godor aydin olar.

Yuxarida qeyd etdiyimiz kimi, professor ©li Hosonovun dorsliyi tokco
Azorbaycan tigiin deyil, biitiin bolgs iigiin boylik ohomiyyato malikdir. Belo
ki, bolgadoki geosiyasi durumun dyronilmasi bu bolgonin ancaq xaricdon,
boylik giic morkozlorindon idari olunmasina rogmon ger¢okliyin daxildon
monimsanilmasi va stiurlu suratds idaro olunmasi ti¢iin imkanlar agir. Azor-
baycan da 6ziinii vo 6z cografi siyasi miihitini dork etmok ii¢lin vo xarici si-
yasotini daha bdyilik miqyash siyasi proseslori nozors almaqla hoyata kegira
bilmok tigiin ilk 6nco miivafiq aragdirmalar aparilmali vo mdvcud siyasi mii-
hitin vo siyasi proseslorin aydin xoritosindon ¢ixis etmolidir. Bax, bu mona-
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da oxuculara toqdim olunan “Geosiyasat” kitab1 tokco maarif¢iliye vo tohsilo
xidmot etmoyib, hom do miivafiq todqgigatlarin imumilosdirilmosino vo ye-
kun manzoranin hasil edilmosino imkan verir. Biitiin diinya miqyasinda geo-
siyasotin tomal prinsiplorinin vo mexanizmlorinin arasdirilmasi vo Azorbay-
canin yeritdiyi siyasi kursun da mohz bu kontekstds yenidon doyorlondiril-
mosi bilavasito praktik shomiyyato malikdir.

Professor ©li Hosonovun “Geosiyasat” kitabi hom do ensiklopedik
sopkido yazilmis vo bu sahado biitlin baslica terminlorin izah1 verilmoklo ba-
rabar, movcud nozariyyalor, tolimlor, siyasi doktrinalar haqqinda molumat
verilmigdir. Misllif ancaq 6z soxsi movqeyini sorh etmokls kifaystlonmo-
yib, gorkomli siyasatsiinas alimlorin irali stirdiiyli forqli konsepsiyalari, al-
ternativ siyasi kurs vo modellori miiqayisoli sokildo tohlil edir vo oxucuda
moveud nazari fikir haqqinda dolgun tasavviir yaradir. ©lbatta, Qarbds siya-
sotsiinasligin hor bir konkret problemi ilo olagadar ne¢o-neco kitablar ¢ap
olundugundan va tolobalarin olindo kiilli miqdarda alternativ vosait vo mon-
ba oldugundan, ola bilsin ki, belo iimumilosdirici kitablara ehtiyac olmaya
da bilor. Amma Azorbaycan dilinds bu problemlor iizro hom monoqrafik
odobiyyat, hom do dors vosaitlori yox doracasinds oldugundan, bels bir
kitabin ohomiyyati ¢ox bdyiikdiir. Hotta bizo elo golir ki, kitaba son bélma
kimi daxil edilmis “Qisa geosiyasi liigot” ayrica kitab halinda daha boyiik
tirajla ¢ap olunsa, bu sahado tolobat tomin edilmis olar. Ciinki bu ciir asorle-
rin shomiyyati darsliyin toyinat dairasindon konara ¢ixir vo daha boytik oxu-
cu kiitlosi tiglin maraq dogurur.

Olbotto, kitabin osas funksiyalarindan biri miiasir diinyanin geosiyasi
realliglarinin dyronilmosidir. Amma miisllif mosalalors tarixilik prinsipin-
don yanasdigina goro bu giiniin realliglari min illordon bari davam edon si-
yasi proseslorin kontekstinds toqdim olunur.

Kitabda izlonan iki xott vo iki mogsad bir torofdon siyasi realliglarin,
digor torafdon do bu realliglarin formalagsmasinda miihiim rolu olmus siyasi
tolimloarin, nozariyyolorin toqdim olunmasidir. Lakin miiollif real siyasi pro-
seslorla siyasi tolimlori bir-birindon tocrid etmok vo tamamilo ayri-ayr1 miis-
tovilordo sorh etmok movgeyini tutmur. Kitabda nozoriyys ilo praktikanin
six qarsiliglt olagesi nozoro alinmis, ideyalar hom nisbi miistoqil sokildo,
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hom do totbiq olunma - gergoklosma prosesinds izlonmisdir. Mohz buna go-
ro do miiasir Azorbaycanin geosiyasi maraqlarinin nozors alinmasi istigame-
tindo atilan addimlarin hom diinya siyasi fikrino, hom do beynolxalq siyasi
praktikaya sdykonmosi, yetisdirilon gonc siyasi kadrlarin diinyagoriisiiniin
hartorafli formalagdirilmasi {igiin bu kitab xiisusi shomiyyato malikdir.

Maraqlidir ki, geosiyasot sahosindo kitablar nozori vo praktiki yonii-
miino goro iki yers boliinmoklo yanasi zaman miistovisindo do “avval” vo
“sonra” yazilmaq baximindan forglonirlor. Ke¢mis dovlot bascilarinin yaz-
diglart memuarlar bir ndv artiq yasanmis siyasi gercokliyin ya “xatira” jan-
rinda, ya da tarix miistovisinds isiqlandirilmasindan ibarot olur. Onlar za-
manca artiq hoyata kecirilmis siyasotdon “sonra” isiq lizii goriir. Nozori tod-
qiqatlar iso golocoyi hadof kimi gotiiriir vo siyasi proseslor {iclin elmi tomaol
rolunu oynayirlar. Kissincer, Bjezinski va s. todqiqat¢ilarin asorlori iso hom
nazori, hom do praktiki saciyys dasimaqla daha ¢cox ¢agdas siyasstin tenden-
styasini oks etdirirlor. Prof. ©li Hosanov geosiyasati hor ii¢ zaman kasiyindo
nazordon kegirmoklo onun daha dolgun monzarasini yaratmaga caligsmisdir.

Oxuculara toqdim olunan asarin hom hartorafli bir dorslik, hom ensik-
lopedik molumat kitabi, hom do miivafiq istiqgamatlords golocok arasdirma-
larin tomal prinsiplorini 6ziinds ehtiva edon vo tadqiqatcilar iiclin Azorbay-
can dilinds qiymatli bir monbo oldugunu nozors alaraq golocokds onun ba-
zasinda ti¢ miixtalif kitab hazirlanmasini maqsadouygun hesab edordik. Yeni
nosrlor hazirlanarkon timumi molumatlar kontekstindo mohz Azarbaycanla
bagli mosalolorin daha genis sorh olunmasini vo gonc siyasotgilorimizin mo-
saloloro daha aktiv miinasibot basloyo bilmasi ii¢iin boyiik giic morkozlori ilo
milli maraqlarin togqusmasina dair materiallarin artirilmasi vo sorbast tohlil
niimunslorino daha genis yer verilmosini do mogsodouygun hesab edirik.
Umid edirik ki, yeni nosrlor zaman1 lkomizin 6z geosiyasi maraqlarmi tok-
co xarici tolimlorin nozori osaslar tizorindo deyil, yerli todqiqatlara istinad
etmoklo formalasdira bilmosi {li¢lin miivafiq arasdirmalarin daha da genis-
londirilmasina ehtiyac nozors alinacaqdir.

Umumiyyatlo, prof. 8li Hosonovun istor indi tohlil etdiyimiz “Geosi-
yasot” kitabi, istorso do Azorbaycanin xarici siyasoti vo siyasotsiinasligin no-
zori masalolari ilo olagodar son illorde yazdigr digor kitablar 6lkomizds bu

-220 -



Raylar va miilahizalor

sahado yeni tadqiqat istiqgamatinin artiq kifayot qodor formalasdigini sdylo-
mok ii¢ilin yetorinco asas verir. Miistoqil Azarbaycan dovlstinin miistoqil xa-
rici siyasatini tomin etmok tiigiin bu ciir asorlorin nosrino bundan sonra da
boylik ehtiyac vardir.

Salahaddin Xolilov
AMEA-nin miixbir iizvii, professor
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Elmgsiinashq va elmlarin tasnifat

(Selahaddin Xoslilov. Elmgiinashga giris.
Baki, Casioglu, 2010, 446 soh.)

e Azorbaycan elmin inkisafina gors islam diinyasin-
ELMSE;’;‘;‘”G‘“  da Onciil movqelordon birini tutsa da, onun inkisaf qanu-
| nauygunluglari, sosial funksiyalari, daha optimal toski-

- latlanmas1 haqqinda todqiqat islori ¢ox azdir. Sovet dov-
| riindo Respublikamizin kifayat qodor formalasmis elmi-
toskilati strukturlart olmusdur vo onlarin oksoriyyati indi
da davam etmokdadir. Bununla bels, elmi tadqiqat islori-

L nin daha somarali olmasi, 6lkomizin real ehtiyaclarina
uygunlasdlrllmam vo onlarin optimal doyorlondirilmoesi {igiin elmin 6ziiniin
elmi osaslarla 6yronilmasi vo bu maqgsadls ilkin sosioloji tadqiqatlar aparil-
masi an aktual vazifolorden biri kimi qalmaqdadir.

Prof. Dr. Solahaddin Xslilovun “Elmsiinashiga giris” kitab1 bu sahado
ilk miithiim addimlardan biridir. ©sarin ham nazari, hom do praktik shomiy-
yati vardir. Bels ki, kitabda, bir toraofdon, elm timumi nazari miistovids tohlil
edilir vo onun optimal modellosdirilmasi ilo alagodar nozori miilahizalor iroli
stiriiliir, digor torafdon do, beynolxalq miqyasda miixtolif qabaqcil dlkalorin
praktikasi asasinda timumilosdirmolor aparilir, 6lkomizin spesifikasini nozo-
ro almaqla konkret tovsiyalor verilir.

Elmin inkisaf ganunauygunluglarinin arasdirilmasi: onun daxili hors-
katverici qiivvalorinin neca bir tokamiil yolu kecdiyini tosovviir etmoys im-
kan yaradir. Miiasir moarhalods elm vo ictimai hoyat arasinda olagslorin daha
moqsadyonlii sokildo qurulmasi vo tonzimlonmasi, habels elmi todqiqat islo-
rinin stimullagdirilmasi, elmin humanitar aspektlorinin nazoro alinmasi ¢ox
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vacibdir. Ona goro do miallif biitiin bu mosalolor barade mdvecud adabiyya-
tin qisa icmalin1 vermokls yanasi 6z soxsi todqiqatlarinin naticalorini do tog-
dim edir.

Kitabda elmlorin tosnifatina dair iroli siiriilon fikirlor, habelo
YUNESKO-nun nomenklaturasinda 6z oksini tapmis olan bir sira ixtisasla-
rin miiasir dovrds kosb etdiyi yeni mona ilo baglh verilon tonqidi tohlil do
xilisusi ohomiyyato malikdir. Belo ki, Ali Attestasiya Komissiyasinin istinad
etdiyi tosnifat sisteminin vaxtasiri olaraq tokmillagdirilmasine do ehtiyac ya-
ranir. Bu baximdan, diinya praktikasinda yayilmis bozi tosnifatlarin kitaba
olavo edilmasi do toqdirs layiqdir.

Molum oldugu kimi, elm insanin soxsi monovi hayatinda bilavasito is-
tirak etmosa do, onun ictimai hoayatini sortlondiron on miihiim hadisalordon
biridir. Elmi faaliyyotin kimlorinso fordi intellektual maraqlarint 6domok
liclin olavo masguliyystdon yliksok dorocods togkilatlanmis sosial sistemo
¢evrilmasi uzun siiron tarixi bir prosesdir.

Miiasir dovrdo elm demoak olar ki, biitiin digor foaliyyat saholori iiclin
do zoruri bir vasitoys ¢evrilmisdir vo bu baximdan onun tosir dairasi ¢ox ge-
nigdir. Bununla belos, tosir sferasinin genisliyino baxmayaraq, elmin 6zl
moxsusi bir foaliyyat sahasi kimi lokal saciyys dastyir vo daha bdyiik mig-
yaslt ictimai proseslorlo miiqayisade ancaq kigik bir sosial qrupu, bilavasito
elmi yaradiciligla moasgul olan insanlar1 ohato edir. Amma elm adamlarinin
optimal toskilatlanmasi {igiin bu spesifik foaliyyotin xarakterino uygun olan
spesifik togkilati formalar tapilmalidir. Bunun {i¢iin iso avvoalco elmi foaliy-
yotin tobiotini, 0zlinomoxsus cohatlorini nozoro almaq tolob olunur. Basqa
s0zlo desok, hom elmi yaradiciligin, hom bu yaradici foaliyyotin mohsulu
olan yeni elmi biliklorin, hom do elmi foaliyyato colb olunmus adamlarin so-
sial strukturunun elmin 6z metodlari ilo Gyronilmasine boyiik ehtiyac vardir.

Kitab mohz bu ehtiyact 6domok mogsadino xidmat edir. Burada elm-
stinasligin miistoqil bir fonn kimi formalagmasi tarixi izlonir, onun predmeti
vo mozmununun tokamiil yolu nozordon kegcirilir. E/m hagqinda elmin tomo-
linin qoyulmasi va bu sahadoki ilk todqgiqatlarin osas istigamatlori nozordon
kegirilir, ilk monboalor vo onlarin miislliflori hagqinda genis molumat verilir.
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Qorb alimlarinin bu sahadaki baslica asarlorinin vo kegmis Sovet Ittifaginda
aparilan tadqiqatlarin qisa mozmunu sorh edilir.

Kitabda indiyadok Azaorbaycanda bu sahods aparilan islors do miinasi-
bat bildirilmis vo musllif avvalki tadgigatlarin naticalorini do nozors almaga
calismisdir. Lakin toassiif ki, elmstinasliq masalolori 6lkomizdo ¢ox az dyre-
nilmisdir. 70-80-ci illordo bu sahads ilk addimlar mohz bu kitabin miiallifi
torofindon atilmigsdir. Amma sonraki illords o, todqiqat istigamotini doyismis
va indi yenidon bu problems miiraciot etmisdir.

Olamotdar haldir ki, bu kitabda miisllif elmsiinasligin asasin1 qoyan va
onun miistaqil bir fonn kimi formalasmasinda boytik rol oynayan Qarb alim-
lorinin, kegmis sovet miitoxassislorinin asarlori ilo yanasi, 6z ilkin todqiqat-
larin1 vo digor azorbaycanli alimlorin bu mévzuya dair arasdirmalarini da
nazora almagqla, bir név milli elmsiinasligin tokamiil monzorasini ds canlan-
dirmisdir.

Osar elmi-tadqiqat miisssisolori, ali moktablar, sahs institutlar: vo elm-
lo baglilig1 olan biitiin toskilatlarin 6z islorini miiasir toloblorls, elmi prinsip-
lor osasinda qurmalar1 {igiin doyorli vosait olmaqla yanasi, hom do ciddi bir
todqiqat isidir. Belo ki, bu problemlo uzun illordon bori mosgul olan prof.
S.Xolilovun tovsiyelori tokco Azaorbaycan ligiin deyil, biitiin MDB mokani
liclin postsosialist comiyyatlorinde elmin yeri vo rolunun miisyyanlogdiril-
mosinds, elm sahasindo islahatlar aparilmasinda qiymotli monbs hesab
oluna bilar.

Akademik Arif MEHDIYEV
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9.Heicanbaes, I'. Kypmanraanesa

Almatida ¢ixan 20 cildlik “Madoni irs” antologiya-
sinin 20-ci cildi “Miiasir tiirk falsofasi”’no hasr olunmusdur. Bu cilddo miia-
sir tlirk falsofosinin on aktual tadqiqatlart 6z oksini tapmigdir. Kitabda tanin-
mig Azorbaycan filosoflarinin da osarlori yer almisdir. Buraya Zahid Oruco-
vun “Dialektik mantiq vo diislinca tislubu”, Rafig Qurbanovun “Falsofo vo
fizikada tosir kateqoriyas1” vo Solahoddin Xolilovun “Elmin tarixi bolgiisti
va iyerarxik qurulusu” adli asarlori do daxil edilmisdir.

Salahaddin XOLILOV
Elmgsiinashga giris.

Baki, Casioglu, 2010, 446 sah.

Elmi redaktor va on soziin miiadllifi:
akademik Arif MEHDIYEV

Kitab Azorbaycanda elmsiinashiga dair ilk sistemli totqiqat osoridir.
Burada elmin mahiyyati, inkisaf qanunauygunluglari, bir sosial sistem ola-
raq xiisusiyyatlori, togkilati formalar1 hagqinda molumat verilir. Elmin tosni-
fat prinsiplori sorh edilir vo bir sira beynolxalq tosnifat sistemlori togdim
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olunur.
Elm adamlar ii¢iin nazards tutulmusdur.

9li HOSONOV
Geosiyasat. Darslik.

Baki, "Aypara-3" nasriyyati, 2010, 604 sah.

Elmi redaktorlari: prof. Seyfaddin Qandilov
prof. Musa Qasimh

Raycilar: prof. Parvin Darabadi, prof. Riistam Mammadov, prof.
El¢cin Ohmadov, prof. ElIman Nasirov.

Oxucularin diggoatina toqdim edilon bu kitabda Azarbaycan dilinds ilk
dofs olaraq geosiyasatin elm sahosi kimi meydana galmosi, osas anlayislari-
nin yaranmasi, formalasmasi vo inkisafinin tarixslinasligina nozor salinir,
onun nazori monbalari, ganunauygunluglari, obyekt vo predmeti, kateqori-
yalari, aktorlari ilo bagh klassik geosiyasot xadimlorinin vo miiasir todqiqat-
¢ilarin baxiglari tohlil olunur, miixtolif dovrlori vo forgli geosiyasi moktoblo-
ri tomsil edon siyasatslinaslarin elmi noazoriyyslori aragdirilir, qarsiliqh so-
kilds miigayiso olunur.

Kitabda homginin orta asrlordon baglayaraq miiasir dovra qodor diin-
yada coroyan edon osas geosiyasi hadisalor, planetin geosiyasi xarakteristi-
kasi, geosiyasi giic markozlori vo onlar arasindaki miinasibatlor, qloballasan
diinyada geosiyasi masalolora yeni baxiglar, milli-dovlot maraqlan ugrunda
miibariza va yeni diinya nizami, bagariyyati tohdid vo masgul edon osas iqti-
sadi, siyasi, enerji tohliikasizliyi, qlobal naqliyyat-kommunikasiya, ticarat,
xammal, beynolxalq dasimalar kimi masalolorin mdévcud voziyyati vo pers-
pektivlori hagqinda miifossal molumat verilir, oxucunun geosiyasi biliklori-
ni, tasavviir vo anlayislarini dorinlogdiron materiallar toqdim olunur
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Transcendentalism Overturned
Analecta
Husserliana  From Absolute Power of Consciousness Until

Volune 1 the Forces of Cosmic Architectonics

Series: Analecta Husserliana, Vol. 108
st Edition., 2011, XIII, 726 p.
Springer Dordrecht Heidelberg London New York

Editor: Prof. Anna-Teresa TYMIENIECKA
World Institute for Advanced Phenomenological Research and Learning

Umumdiinya Fenomenologiya Institutunun nosr etdiyi "Analecta
Husserliana" toplusunun 108-ci say1 is1q iizii gormiisdiir. Kitabin iki para-
grafi homvatanlorimiz torafindon yazilmigdir.

Salahaddin Khalilov — Section II: Intentionality And
Transcendentality.
Konul Bunyadzade — Section IX: The Phenomenon of Unity of Idea.
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